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Resumo: A linguistica saussurriana e greimasiana abriu uma tradicdo de estudos semanticos
caracterizada por uma descricdo sistematica dos contextos e dos textos. A semantica
interpretativa propde uma teoria unificada, da palavra ao texto e ao corpus. Uma vez que
o global determina o local, o corpus de descrigdo tem uma incidéncia sobre o sentido do texto,
que por seu turno determina o sentido de suas unidades. As aplicagdes vao da descrigdo das
linguas amerindias a linguistica computacional. Paralelamente a elaboragao do conceito de
texto, a semantica interpretativa propde uma nova articulagdo entre a linguistica, a filologia e
a hermenéutica. A metodologia adotada é histérica e comparativa. A semantica interpretativa
é assim parte integrante de uma semidtica das culturas.
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Abstract: From Structural Semantics to the Semiotics of Cultures - Saussurean and Greimassian
linguistics initiated a tradition of semantic study characterized by a systematic description
of contexts and texts. Interpretative semantics advances a unified theory that begins with
the word and extends to the text and the corpus. Since the global determines the local, the
corpus of description has an impact on the meaning of the text, which in turn determines
the meaning of its elements. Applications go from the description of Amerindian languages
to computational linguistics. Interpretative semantics proposes a new articulation between
text linguistics, philology, and hermeneutics. The methodology adopted is historical and
comparative. Interpretative semantics thus forms part of a semiotic theory of cultures.
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O projeto de Greimas, ambicioso, extremamente englobante, apresenta-se de
um modo dificil de restituir claramente, pois comporta agendas ocultas que variaram com
as épocas. Por exemplo, o percurso gerativo visava combater a gramatica gerativa

de Chomsky, hoje um pouco esquecida. Além disso, as diferentes fases de sua teoria

Essa tradugdo foi retirada do portal aberto "Galaxia (Sao Paulo, online), ISSN 1982-2553, Especial 2 - Algirdas
J. Greimas, dez. 2019, p. 15-40". Acesso em: 16 mar 2020. Disponivel em: http://www.scielo.br/pdf/gal/nspe2/
1982-2553-gal-spe2-0163.pdf
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permanecem delicadas de se articular: ao menos, eu ndo saberia, por exemplo,
me pronunciar sobre a maneira de ligar a semantica estrutural a semidtica das paixdes.

Tive o privilégio de ler Semantica estrutural em fase de provas; este projeto de
semantica textual nao perdeu nada de seu mérito. Continuei desenvolvendo o programa
da semantica estrutural e alguns disseram, nao sem razao, que eu era mais greimasiano
que o autor: sempre considerei essa critica como um elogio.

Enquanto que a semantica estrutural europeia é essencialmente uma semantica
lexical, a originalidade de Semantica estrutural reside na sua ligagdo com uma teoria
do texto. Hjelmslev, desde 1943, ja havia teorizado a unidade de todos os patamares
de complexidade linguistica suscetiveis de uma descricdo homogénea. O percurso de
Greimas vai da palavra (no caso, “cabeca”) e de uma lexicologia componencial, a teoria
da isotopia, a andlise narrativa, e finalmente temdtica (em Bernanos). Sem duvida, a ligacao
permanece problemdtica — assim como a coeréncia do todo; contudo, o programa nao
deixa de ser estimulante.

De minha parte, procurei desenvolvé-lo em trés direcbes complementares.

1. A filosofia da linguagem, quer ela siga a via racionalista da geratividade, quer
a via intencionalista da enunciagdo, conduz a fazer das realidades linguisticas
fendmenos de superficie, que ndo seriam compreensiveis se ndo a partir de
estruturas profundas independentes de toda lingua determinada. Uma problematica
interpretativa parece entdo preferivel ao modelo gerativo: ela se recomenda da
hermenéutica filolégica e ndo da légica; ela recorre ao reconhecimento de formas
semanticas e ndo ao calculo. As profundezas especulativas da enunciacio, ela
substitui um “modelo plano”: dito brevemente, enunciar é passar ndo de uma
obscura estrutura profunda a formas linguisticas, mas de uma palavra a outra:
0s percursos enunciativos e interpretativos sao descritiveis nos mesmos formatos
e remetem a uma praxiologia sem aderéncias ontolégicas.

2. Sendo o texto a unidade de base e o objeto empirico da linguistica,
e considerando que o global determina o local, as unidades de posigao inferior,
até o sintagma e a palavra (mais precisamente a lexia) devem ser redefinidos e
interpretados como passagens de textos — e ndo como unidades ja dadas que

seriam posteriormente combinadas.

3. Ostextos por sua vez adquirem sentido dentro de “séries”: entre lingua (“langue”)
e fala (“parole”) se estende o espago das normas e as principais normas textuais
sdo os géneros. A linguistica de corpus, quando ela persegue o programa da
linguistica histérica e comparada, permite explorar o dominio das normas
textuais e dai descobrir novos dados observaveis. Pode-se ademais distinguir
o intertexto das obras, o corpus dos textos, as cole¢cdes de documentos (ABLALI;
BADIR, DUCART, 2014).
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Para evitar a multiplicacdo de anedotas a respeito de Greimas, reenvio a tese de Tom
Broden (infelizmente inédita) e sobretudo a sintese geral sobre o homem e a obra que ele
esta finalizando e me permitiu ler alguns extratos.

O percurso dos autores, grandes ou pequenos, é objeto de retrospectivas sempre
nostélgicas, frequentemente comoventes, o que desvia a atencao da agenda cientifica:
cinquenta anos ap6s a formagao da Associagao Internacional de Semidtica, quais sdo
as perspectivas dessa disciplina, suas conquistas, as descobertas que ela pode reivindicar,
0s novos objetos observaveis? Em quais dominios ela se impds? Quais sdo seus programas
de pesquisa especificos? Pode ela almejar o estatuto de uma ciéncia? Desconhego se ela
teve essa ambicdo, dado que os semioticistas permanecem divididos sobre esse ponto,

quando, ao menos, consideram que merega a atengao.

Do quadrado e dos homens

O quadrado semidtico tornou-se uma pont-aux-dnes da semidtica greimasiana.
Estranhamente sou cada vez mais convocado a me explicar a esse respeito, porque ele
aparentemente simboliza minha colaboragao com Greimas. Na concepcao atual que
me parece necessdria, a evolugdo aberta ap6s meio século importa mais que minhas
lembrangas aneddticas. A quais problemas pretendia responder o artigo que, em 1968,
apresentava esse ilustre quadrado (GREIMAS, 1970)? Em que permitiu ele sua superagao?

O quadrado respondia aos meus olhos a necessidade de sair do binarismo jakobsoniano,
integrando outros tipos de oposi¢oes e deixando lugar a percursos elementares. Sobre esse
ponto, como sobre tantos outros, apreciei muito a liberdade de pensamento de Greimas
quando colaborei com ele entre 1966 e 1972. Ele estava em seu melhor periodo pois é na
década 1965-1975 que ele elaborou suas trés principais obras (GREIMAS, 1976).

Depois de uma demanda vinda de Seymour Chatman em nome dos Yale French
Studlies, Greimas, que sabia delegar, pediu-me que escrevesse uma proposicao. Discutimos
sobretudo pontos de terminologia ao redor de uma garrafa de vodka polonesa.

Quando Greimas retomou este artigo em Du sens, entendi que ele o considerava
importante. O “quadrado semiético”, versao enfraquecida do hexagono légico de
Blanché, reelaborado com categorias de Brondal, era assim promovido ao posto de
modelo constitucional da semidtica e colocado a origem absoluta de um modelo gerativo.
Foi muito, talvez demasiada honra para uma reflexao sobre a estrutura das classes lexicais
elementares desde entao incluidas em um “percurso gerativo” que devia explicitamente
fazer concorréncia ao modelo gerativo de Chomsky, se defrontando, alids, com os mesmos
tipos de objegdes. Um modelo potente demais pode satisfazer o desejo irresistivel de ver
sempre a mesma coisa por todas as partes.

Ainda que o quadrado tenha o mérito de complexificar um pouco o apoditico, seu
principio continua sendo aquele da légica bindria. Ele pode ser (til para apresentagdes
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didaticas ad usum Delphini. Para os iniciantes, pode ter um papel heuristico permitindo
verificar que nao se esqueceu de alguma oposicao de base. Ele supde uma logica elementar
de categorias descritivas e convém perfeitamente a um conformismo aristotélico, o que
garantiu seu sucesso em ambientes néo-tomistas.

No entanto as relagdes fundamentais da semidtica saussuriana nao sao nem oposigoes
nem dicotomias, mas dualidades de pontos de vista, como lingua e palavra, diacronia e
sincronia, ou ainda significante e significado. E o apoditico é valido somente se se neutraliza
a temporalidade e a modalidade introduzidas pelo conceito hermenéutico de ponto de vista.

Ainda que possam utilizar modeliza¢des mais ou menos formais de acordo com as
necessidades, as ciéncias da cultura ndo podem ser fundadas dedutivamente. Saussure
o admitia a respeito de tais célebres dualidades, nas quais cremos ver dicotomias:
“Nao falamos nem de principios, nem de axiomas, mas de teses. Essas sdo simplesmente
e no puro sentido etimolégico aforismas, delimitagées” (SAUSSURE, 2002).

O quadrado, portanto, deve provavelmente sua comodidade ao proéprio fato de que
ele ndo permite conceber, nem descrever as dualidades constitutivas do semidtico — em
primeiro lugar a semiose que une a expressao e o contelido, e que permanece impensavel
para a logica bindria. Ele ndo funciona entdao, paradoxalmente, apenas se nao com
a condicdo de ndo alcancar a meta que lhe é dada, ocultando a complexidade inerente
as relacoes semidticas fundamentais.

Dever-se-ia questionar a epistemologia de uma disciplina que conforma seu objeto
a “modelos” intuitivos que servem ao mesmo tempo de metodologia, de heuristica e de
principio de exposicdo, mas que nao tém verdadeiramente uma funcdo de objetivagao,
desde que se considera o objeto como descrito por sua mera aplicacao.

A menos de erigir as leis da légica binaria (identidade, nao contradigao, terceiro
excluido) no principio de todo pensamento: elas estdo certamente no fundamento da
tradicdo ontoldgica ocidental, aquela mesmo que impediu de conceber a autonomia
do semidtico e que subordinou a semantica aos problemas metafisicos da referéncia e
da representacdo. Ao recusa-las com um rigor exemplar, Saussure encontrou solucoes
(principio de diferenca, negatividade) que rompem com a ontologia. E por isso que ele
ndo foi entendido. E continua-se hoje em fundar a semiética sobre “il zoccolo duro del
Essere” (o nicleo duro do Ser): cito aqui Eco em Kant e o ornitorrinco.

O quadrado perdeu seu carater fundador com o abandono de fato do modelo
gerativo'. Ele inclusive se tornou autbnomo da teoria semiética e vive agora sua propria
vida. Fui lisonjeiramente convidado a participar em junho de 2012 do terceiro congresso

internacional que lhe foi consagrado.

T Elese dividiu em tridngulos tensivos que substituiram por curvas as flechas diagonais. Derivado longinquamente
do quadrado de Aristételes, o quadrado semidtico desenvolvia certos pontos da l6gica bindria enquanto que
o modelo tensivo (originado na releitura de Greimas por Zilberberg a luz de G. Guillaume) deriva da tradigao
augustiniana (Guillaume era presbiteriano).
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Se o formato légico encontra muito rapido seus limites no dominio semiético,
é porque ai se trata nao de célculo, mas sim de criagdo e de reconhecimento de formas. Por
essa razdo, desenvolvi a partir do meio dos anos 1980 uma concepg¢ao morfossemiética do
texto, distinguindo, tanto no plano do contetido quanto naquele da expressao, fundamentos
e formas sobre os quais operam os percursos enunciativos e interpretativos. Seria preciso,
ademais, elaborar a nocao de horizonte.

Além disso, as unidades ndao sao de modo algum dadas, mas construidas: encontra-se
um exemplo simples com o sema aferente; mais geralmente, um sema, como toda grandeza
semidtica, é o resultado de um percurso e ndo seu ponto de partida. Sublinhamos,
portanto, a importancia da metodologia como constituinte das unidades. Foi um aporte
decisivo de Saussure, em especial em De l'essence double du langage (RASTIER, 2015)
que clarificou essa questao.

Nossos objetos sao complexos e para dar conta deles ndo podemos partir de uma
simplicidade postulada: nenhum elemento nos é dado e, nas ciéncias da cultura, os dados
sdo aqueles que nos damos. De forma que a composicionalidade permanece iluséria,
pois um texto ndo é uma sequéncia de frases, uma frase ndo é uma sequéncia de palavras,
uma palavra ndo é uma sequéncia de morfemas, etc.

O simples pode tornar-se o dltimo resultado de uma interpretacao. Neste caso, ele é
obtido a partir do complexo, do qual ele constitui um “caso-limite”: mas é evidentemente
necessario detalhar as condigdes tedricas e metodolégicas de sua elaboragao.

Semidtica e/ou filosofia da linguagem?

Por trds da oposicao um tanto heraldica entre Saussure (linguista) e Peirce (fil6sofo e
[6gico) se coloca uma questao fundamental: a semidtica deriva da filosofia da linguagem
ou da ciéncia das linguas?

Em sua histéria, a semidtica foi sempre uma parte da filosofia, e mais precisamente
da légica: Locke nomeia a l6gica Semidtica, os Senhores de Port-Royal tratam de semidtica
em sua Logica (e ndo na gramdtica). Assim, em Semidtica e filosofia da linguagem,
Eco retoma sem dificuldade os debates sobre as classificacdes ontolégicas, de Porphyre a
Tomds de Aquino e a Kant, utilizando as préprias categorias deles, ora enriquecidas também
daquelas de Peirce. Esta tradicao milenar continua hoje, embora a linguistica histérica e
comparada, formada no inicio do século XIX, tenha abandonado a maior parte de suas
principais problematicas (como a universalidade das categorias mentais, a referéncia,
a classificagao ontoldgica, o dualismo linguagem/pensamento, a categorizacao).

Um século ap6s a formacao da linguistica, Saussure testemunhou da complexidade
da nova situagao suscitada pelo crescimento desta disciplina e formulou o programa de
uma “semiologia” elaborada a partir dela. Nesta problematica, os sistemas de signos sao

evidentemente reconhecidos como formacodes culturais e ndo como concretizagoes de
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categorias universais do espirito humano. A semiética de inspiragdo saussuriana é assim
uma semidtica das culturas, ao mesmo tempo histérica e comparativa. Em contrapartida,
a filosofia da linguagem e a semidtica filoséfica permanecem acrénicas (ndo disse
anacronicas!) e universalizantes.

Como as outras ciéncias da cultura, a linguistica (e em seguida a semidtica, na medida
em que ela seja uma disciplina legitimamente instituida e constituida) se caracteriza por
sua metodologia histrica e comparativa. Seu objeto pode parecer analogo ou até idéntico
aquele da filosofia da linguagem, mas seu objetivo é radicalmente diferente. A filosofia da
linguagem, de tradicdo escolastica? sempre pesquisou os universais do pensamento, além
das diferencas das linguas. A linguistica cognitiva deu continuidade a esse programa e, por
exemplo, a Lingua Mentalis de Wierzbicka ou o Language of Thought de Fodor retomam
a Lingua Mentalis de Occam.

Ao contrdrio, a linguistica — e a semidtica de corrente saussuriana — tomam como
objeto a diversidade das linguas e dos outros sistemas de signos; por isso, elas adotam
uma perspectiva diferencial, e seu método comparativo pode determinar regularidades
gerais — sem, contudo, impor regras universais. A Unica universalidade permanece entao
aquela dos universais “de método”: foi assim que a linguistica nascente definiu, no final
do século XVIII, esses seus conceitos, radicalmente novos, de fonema e morfema para
poder comparar as linguas, com o sucesso sobre o qual sabemos.

Enquanto a semidtica ndo tiver esclarecido esse ponto, ela permanecera como uma
filosofia dos signos, certamente estimulante, mas ndao uma ciéncia suscetivel de produzir
novos objetos observaveis e invalidar hipéteses, quao sedutoras elas sejam.

A meu ver, a questao esclarece as dificuldades passadas e também as de hoje: desde
a formacgao da Associacao internacional de semidtica, em 1969, duas correntes coabitaram
bem ou mal: aquela de inspiragao logica e filosofica (que se refere notadamente a Peirce) e
aquela de inspiragdo linguistica (que se apoia em Saussure, mas também em Hjelmslev, e
até certo ponto em Benveniste). Ndo se trata de retragar a histéria das guerras picrocholinas
que de fato atrasaram o desenvolvimento da disciplina e sua implantagdo académica, mas
devemos interrogar-nos sobre suas razoes profundas: nenhuma das duas correntes levou
verdadeiramente a sério as ambicdes cientificas de seus iniciadores, seja no dominio das
ciéncias l6gico-formais (para Peirce) ou das ciéncias da cultura (para Saussure). Apesar de
iniciativas pessoais meritérias que se mantiveram isoladas, nenhuma dessas duas correntes
elaborou um projeto coerente, metodologias e critérios de validagao.

Por demais frequentemente, tem-se mantido no estagio do comentério dos autores,
quando ndo do discurso de acompanhamento das midias e dos produtos diversos das
industrias do entertainment. Nao é demasiadamente dificil e responde a uma demanda
social, mas ndo vai além do reconhecimento do que é ja conhecido. Deste modo,
a semidtica permaneceu na margem, uma margem confortavel e um tanto confinada, sem

que seus trabalhos pudessem ser retomados ou talvez reelaborados por disciplinas vizinhas.

2 Assim Peirce estende por exemplo Duns Scot; Eco deve muito a Tomdas de Aquino, ao qual dedicou sua tese.
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A propria poténcia das teorias, sua ubiquidade, seu a priori universalista as coloca
no dominio da filosofia (quer na filosofia formal de Peirce, quer na filosofia da linguagem
de Eco, cujo livro Semiotica e filosofia del linguaggio é perfeitamente claro sobre esse
ponto, como ulteriormente Kant e o Ornitorrinco). As teorias cientificas, ao contrario, nao
cessam de relativizar sua poténcia e de buscar aquilo que podera as invalidar, de precisar
sua metodologia e de descobrir novos objetos observaveis®.

Obviamente, a filosofia permanece como uma fonte de inspiragdo, mas qual?
As ciéncias tém por funcido depreender a filosofia de seus objetos, de sair do mundo
especulativo a caminho do mundo empirico. Como as filosofias da natureza foram
depreendidas pela fisica e pelas demais ciéncias naturais, a filosofia da linguagem foi
recusada pela linguistica, da qual ela nao partilha nem os objetos nem os objetivos.

A histéria intelectual da corrente greimasiana marca uma hesitacao nao resolvida
entre linguistica e filosofia. O programa cientifico formulado no artigo “A atualidade do
saussurismo”, em 1956 (GREIMAS, 1956), parece se formular mais precisamente, em 1966,
em Semantica estrutural, mas a relagdo com a filosofia se mantém implicita: Merleau-
Ponty é evocado, e ao menos uma vez nomeado, mas Husserl nao (embora presente).

A partir de meados dos anos 1970, o filao passional prevalece, com aquilo que
me parece uma regressao especulativa. Certamente nao tenho nada contra a filosofia,
contanto que se respeite seus modos proprios de regulacao. Desde 1971, busquei legitimar
junto a Greimas um dialogo com os filésofos; ele ndo ocorreu entao, e nos anos 1980,
as entrevistas com Ricceur ndo resultaram em uma verdadeira troca. Parecia-me de fato
que o sujeito semidtico e o sujeito transcendental formavam um sé.

Todavia, a pratica descritiva de Greimas, que seja sobre Maupassant ou sobre
os contos lituanos, excede consideravelmente suas previsdes tedricas. O Maupassant
visivelmente queria ir mais longe que o S/Z de Barthes, e conseguiu nisso. Des dieux
e des hommes prolonga os melhores momentos de Bédier, Vesselovski, Saussure (sobre
as lendas germanicas), Propp.

O atraso da teoria sobre a pratica continua sendo, de certo modo, reconfortante,
como reconheceram tanto Marx quanto Freud. Resta ainda a reler as leituras de Greimas
e delas tirar as licdes tedricas mantidas implicitas.

Reconquistar a expressao

A linguistica se constituiu como ciéncia ha um pouco mais de dois séculos, de um lado
integrando e superando a gramética e, de outro, rompendo com a filosofia da linguagem,
cujas reflexdes permaneciam especulativas. Nem a gramatica nem a filosofia da linguagem
tomavam a diversidade das linguas como objeto, e eis que esse novo objeto cientifico

3 Por isso, elas acordam-se sobre critérios que ndo sao somente académicos: salvo erro, nenhum congresso da
AISS jamais recusou uma comunicagdo, falta de critérios sem ddvida.
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se vé provido de um método préprio, comparativo e histérico. Ele é compartilhado por
todas as ciéncias da cultura que se formam no mesmo periodo (antropologia, histéria das
religides, literatura comparada).

Saussure ndo pretende nada fundar, mas sim aprofundar uma disciplina que existia

ja hd um século para prové-la de um fundamento metodolégico.

(i) Ele o encontra em sua teoria da semiose, que refunda completamente a prépria
nogao de signo, acabando numa nogao renovada, da qual o gentil signo isolado
do Curso de linguistica geral ndao da mais que uma imagem ao mesmo tempo

falsa e sumaria, sem fonte manuscrita.

(ii) Ele a encontra em sua teoria das dualidades exposta de modo decisivo em
De I’essence double du langage — uma teoria que ultrapassa o que foi

(injustamente) chamado de dicotomias saussurianas.

(iii) Isso se tornou possivel somente porque ele rompeu decisivamente com
o essencialismo tradicional (que guiava as teorias da referéncia e da significagdo),

para permitir uma concepgao puramente diferencial das “entidades” linguisticas.

O alcance desse dispositivo permite lhe também conceber uma semiologia geral

]//

(ndo se trata da “vida social” como se pode ler no Cours de linguistique générale, mas
“das sociedades” segundo os manuscritos). Por exemplo, a maioria das dualidades sao
validas por outras semidticas além das linguas.

Em 1956, no artigo fundador ja mencionado, “L'actualité du saussurisme”, Greimas
sublinha a necessidade de um verdadeiro projeto cientifico de envergadura para
a linguistica. De formacao histérica e comparatista, ele se situa claramente na corrente
saussuriana ilustrada por Hjelmslev, mas também por tantos outros autores essenciais,
de Jakobson a Benveniste, Coseriu ou Martinet.

Entretanto, quando no decorrer da década seguinte ele elabora sua prépria teoria
semidtica e formula seu projeto ambicioso, elevo funda inicialmente sobre uma semantica
autébnoma em relacdo a expressdao: Semantica estrutural, livro apresentado outrora como
fundador da semidtica, ndo trata desta disciplina. Em seguida, em Do sentido, o projeto
de uma semidtica universal e gerativa conduz Greimas a considerar a expressao como
uma variavel de superficie. Isso garante o cardter transsemiético de seus modelos, julgados
validos por todos os sistemas de signos: o quadrado semiético e a estrutura narrativa que
dele deriva num nivel inferior sdo dotados assim de ubiquidade. Ora, para Saussure,
o contetido e a expressao formam uma dualidade e se mantém evidentemente inseparaveis:
trata-se de uma Unica e mesma “entidade”, descrita por dois pontos de vista diferentes e
complementares. Isso permite entender porque ele, Saussure, ndo estd nada entusiasmado
pela semantica de Bréal: ao seu ver, ela negligencia o problema fundamental da semiose.

174



Francois Rastier

Paradoxalmente, ao fundar uma semidtica sobre uma teoria do sentido e nao da
semiose, Greimas se separa do saussurismo — o que, naturalmente, é o seu direito. Mas
sobretudo, ele se priva de poder caracterizar as especificidades de cada sistema semiético,
que dependem precisamente de seus modos de associar expressao e contetdo, ou para
dizer simplesmente, de suas capacidades expressivas.

Com efeito, a perspectiva gerativa, que coloca sempre o sentido in nuce, representada
por diversas estruturas profundas, como um termo a quo, conduz inevitavelmente
a negligenciar a expressao. A postura gerativa foi uma constante da filosofia da linguagem,
das gramaticas gerais da idade classica, até Chomsky para a filosofia “formal”, ou Guillaume
e Culioli para a filosofia enunciativa que deve muito a fenomenologia (de Bergson
a Husserl). Ela comanda o empirico pelo transcendental.

Nada disso para Saussure, para quem nenhuma profundidade é dada: somente
a investigacdo determina as unidades. Sua concepgao hermenéutica da lingua e do préprio
método cientifico o conduz a privilegiar os pontos de vista, articulados em dualidades.
Os Ecrits de linguistique générale permitiram grandes clarificacdes, notadamente,
pode-se apoiar mais firmemente sobre os principios saussurianos por uma “reconquista”
da expressao.

Nada de surpreendente uma vez que a semantica diferencial seja imediatamente uma
semidtica (ja que a significacdo se articula sobre a expressao da qual ela é inseparavel)
— nem que a interpretacdo permita atualizar, mais precisamente constituir os tragos
semanticos, que nao sdo preexistentes ao percurso interpretativo do qual eles resultam.

Em suma, o paradoxo da “semiolinguistica” é de ter desnudado a semiética daquilo
que ela poderia possuir de linguistica e ter considerado a expressao (confundida com
o nivel linguistico) como uma varidvel superficial: a poténcia descritiva da semidtica
universal parecia adquirida ao custo de recusar o principio de base do saussurismo, que
consiste na solidariedade do conteldo e da expressao.

Ela mantém um dualismo tradicional entre inteligivel e sensivel, profundidade
semantica e superficie expressiva (a mesma relagao que entre pensamento e linguagem).
De onde a tentativa inicial de religar os dois por um percurso gerativo abstrato, e, mais
tarde, as evolugdes fenomenolégicas ou psicanaliticas que procuraram mediagdes na
percepcao ou em um Corpo transcendental, como outrora o Espirito absoluto.

Uma semantica que se queira independente ou simplesmente autdnoma a respeito
da expressao reconduziria ao dualismo matéria / espirito, que sempre atrasou a formagao
de uma semantica linguistica, e justifica ainda hoje o universalismo etnocéntrico da
semantica cognitiva.

Paradoxalmente, a semidtica greimasiana vai entdao ao encontro da semiologia
saussuriana assim se fundando como uma semantica universal, transcendente aos diversos
sistemas de signos. Contudo, o fundamento da semidtica ndo se encontra na semantica;
como o sentido ndo pode ser apreendido se ndo por sua expressdo, é a semiose que
constitui propriamente o objeto da semiética.
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Saussure diz que a natureza do signo “é COMPLEXA; se comp&e ndo de A, nem mesmo
de a, mas da associacdo a/b com a eliminagao de A, assim como com a impossibilidade
de encontrar o signo nem em b nem em a separadamente”®. A oposicao matéria / espirito
dd lugar a oposicao simples / complexo. A complexidade deriva do principio semiético
ele mesmo: como ndo ha correspondéncia termo a termo entre contelido e expressao,
ou seja, como seus dois planos ndo sdo “conformes” (a uma expressao compacta pode
corresponder um contetdido difuso, a um contelido compacto pode corresponder uma
expressao difusa), faz-se necessdrio problematizar a semiose: todo percurso é complexo,
pois ele faz intervir no minimo dois pélos de uma dualidade.

Mais que saussuriana ou hjelmsleviana, a semidtica greimasiana parece bastante
jakobsoniana e praguense (ela alids ndo produziu releitura notdvel de Saussure, e
as referéncias a Hjelmslev no Diciondrio de semiética sdao evasivas). Ela substitui as
dualidades pelo binarismo. A semiética greimasiana se desenvolveu assim, se distanciando
de seu projeto inicial e mais geralmente da linguistica, como também de outras disciplinas.

Linguistica e semiotica

O estatuto da linguistica parece ter permanecido constituindo o ponto cego da
semidtica. Para certos lideres da corrente peirciana, como Sebeok, membro fundador e
até ha pouco presidente da AlSS, os linguistas sdo dung beetles: qualificando assim seus
colegas, entre os quais também me encontro, ele ndo evocava os hieraticos escaravelhos
reais, mas sim suspeitos insetos coprofagos. De sua parte, Greimas, na corrente saussuriana
na qual ele se colocava, rompeu de fato com a linguistica: ndo em sua pratica, pois
continuou uma obra lexicografica, seja sobre o vocabulario de sua semidtica ou sobre
o léxico do francés medieval; mas em sua teoria para a qual a diversidade das linguas é
um simples epifendmeno. De fato, a linguistica ndo foi reconhecida como uma semiética
das linguas — enquanto a semidtica tomou por dominio de predilecao o visual e, de modo
geral, o ndo linguistico (o design, a media, etc.).

A linguistica tem, portanto, todo seu espaco ao lado de outras semidticas regionais,
como a semidtica das imagens ou aquela da muisica. Nao vejo nenhuma necessidade de
destacar uma semidtica das linguas ou uma semiolinguistica que seria outra coisa distinta
da linguistica, uma semidtica das imagens que nao se confunda com a iconologia, uma
semidtica da musica independente da musicologia: isso seria a fonte de confusdes nefastas.

A nés cabe reconciliar, ndo somente o Greimas tardio com sua juventude, mas
a semidtica com a linguistica da qual ela é resultante, como com as outras ciéncias da
cultura: uma semidtica da imagem é uma parte da iconologia; a sociossemidtica uma
parte da sociologia, etc. Sempre advoguei por uma concepcao federativa da semidtica.

As ciéncias sociais descrevem objetos e performances culturais: as linguas,
as instituigdes, as praticas sociais, as artes, etc. Haviam sido definidas na Alemanha

4 FEcrits de linguistique générale, op. cit., p. 131. A seria o conceito, a o significado e b o significante.
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como “ciéncias do espirito” (Geist), o que me parece sobretudo idealista. Ciéncias
humanas ou ciéncias sociais? Prefiro falar de Ciéncias da cultura (o que traduz o termo
Kulturwissenchaften). A semidtica ndo parece uma disciplina entre outras, e talvez foi
um erro, em 1969, de a disciplinarizar com a ambicao de torna-la um setor académico
autdbnomo. Alids, essa ambicao ndo foi concretizada. As ciéncias sociais penam para definir
sua especificidade e arriscam fortemente de se ver repartidas entre as “ciéncias cognitivas”
e as “ciéncias da comunicagao”, ao custo de uma reducao de sua complexidade pelo
determinismo genético, ou de sua diluicio em meio ao rumor mediatico. Os tomadores
de decisao raramente apreciam seu ponto de vista critico, seu interesse pelas descri¢coes
qualitativas (e ndo somente quantitativas), sua reticéncia, ou até seu ceticismo a respeito
do modelo tecno-cientifico que se desejaria lhes impor.

A semidtica possui vocagdes aparentemente contraditérias. Uma introdugao seria
bastante util no inicio dos estudos superiores. Mas além disso, uma especializacao
disciplinar parece necessdria (em linguistica, sociologia, histéria, etc.) para evitar criar
uma disciplina que se autoriza a falar de tudo. No fim do curso académico, uma opgao
de semidtica poderia ser aberta ap6s o doutorado, como outrora a hermenéutica era
reservada aos doutores, ou, como hoje, a psicandlise (ndo lacaniana) é uma opgao ao fim
dos estudos de psiquiatria. Essa questao se mantém, naturalmente, aberta... mas parece
necessario que a semidtica se confronte as exigéncias de outras disciplinas e saia de sua
vida interior, aconchegante, mas confinada.

Como partiddrio de uma semidtica federativa, parece-me que as ciéncias humanas e
sociais de dividam, cada uma a seu nivel de andlise, a semi6tica. Nem puramente interna,
nem puramente externa. O semiético constitui o mundo onde vivemos. Deve-se ainda
demonstrar a necessidade de uma ciéncia particular que seria a semiética.

A semantica interpretativa

A linguistica saussuriana abriu uma tradicao de estudos semanticos caracterizada
por uma concepgao nao referencial e ndo-composicional da linguagem (Hjelmslev) e
uma descricdo sistematica de contextos e de textos (Greimas, Coseriu, Pottier). Em seu
programa, formulado em meados dos anos 1980, a semantica interpretativa sintetiza essa
corrente, reconhecendo as lacunas do paradigma légico-gramatical para propor uma
teoria unificada, da palavra ao texto e ao corpus (reagrupamento estruturado de textos).
Uma vez que o global determina o local, o corpus de descri¢ao possui uma incidéncia
sobre o sentido do texto, que por sua vez determina o sentido de suas unidades até
o morfema. Como nas gramaticas de construcao, o problema da semiose (correspondéncia
dos contetidos e das expressoes) reveste assim um valor criterial.

As aplicacdes vao da descricao das linguas ameroindias a linguistica computacional.
Paralelamente a elaboragdo do conceito de texto, a semantica interpretativa propde
uma nova articulagdo entre a linguistica dos textos, a filologia dos documentos e
a hermenéutica das obras.

177



Da semantica estrutural a semiética das culturas

Como o sentido é feito das diferencas, a metodologia adotada é histérica e
comparativa, como aquela da antropologia e da maior parte das ciéncias sociais.
Reconhecendo a complexidade das linguas, definidas como formagdes culturais,
a semantica interpretativa é, portanto, parte constitutiva de uma semiética das culturas.
Reconhecendo a complexidade das linguas, definidas como formagdes culturais,
a semantica interpretativa é, portanto, parte de uma semidtica das culturas.

Situacao

Corrente de pesquisa surgida na Franca em meados dos anos 1980, a semantica
interpretativa pertence a corrente saussuriana e se apoia sobre uma sintese da semantica
estrutural europeia, desenvolvida notadamente por autores como Louis Hjelsmlev, Eugenio
Coseriu, Emile Benveniste, Klaus Heger, Kurt Baldinger, Horst Geckeler, Bernard Pottier
e, naturalmente, Greimas (RASTIER, 1987)5.

Nos anos 1970, a perspectiva gerativa dominava na linguistica (na corrente
chomskiana) e em semidtica (na corrente greimasiana). Ela é herdada das gramaticas
filoséficas anteriores a formagdo da linguistica como ciéncia: trata sempre de explicar
os fendmenos linguisticos “de superficie” pelas operacdes do pensamento sobre estruturas
profundas, de tipo l6gico, onde se dd uma apresentacao axiomatica. A problemdtica
interpretativa rompe com esse dualismo tradicional.

Como a expressao e o contetido das linguas sdo insepardveis, a semantica ndo pode
ser uma disciplina autbnoma: ela descreve somente um ponto de vista metodologicamente
determinado sobre os signos e deve entao ser complementada por um ponto de vista sobre
a expressao: a sintaxe (por uma parte), a morfologia, a fonologia e a grafemética descrevem
um ponto de vista complementar sobre os mesmos signos. A linguistica é entdo definida
como a semidtica das linguas — independentemente da semidtica do positivismo légico
e de sua divisdo entre sintaxe/ semantica/ pragmatica que nao é utilizavel pelas linguas.

Relativamente as correntes dominantes que se enfrentam em escala internacional,
a semantica cognitiva e a semantica légica, a semantica interpretativa abre assim uma
terceira via. De fato, ela se mantém distinta das duas formas de dualismo, cognitivo e
l6gico, que se exprimem, uma na separacao ontolégica entre a ideia e o signo, a outra
entre o signo — ou nome — e o referente. Sem hipéteses sobre a teoria do conhecimento
ou sobre a ontologia, a semantica interpretativa ndo trata nem das representagoes, nem
dos objetos do mundo. Ela descreve o sentido das linguas e dos textos orais e escritos
sem apelar as realidades conceituais ou mundanas, mas como o produto de diferencas
entre signos e outras unidades, tanto em contexto quanto no seio dos textos e dos corpus.

Se o sentido linguistico ndo consiste em representagoes, ele exerce restricdes sobre
a formagao das representagoes; assim, no seio dos textos, as estruturas semanticas
favorecem diferentes impressoes referenciais.

5 Uma primeira apresentacdo se encontra na sintese publicada em 1987: Frangois Rastier, Sémantique interprétative.
Paris, Presses Universitaires de France, 1987 (2? ed. aumentada, 1996 ; 3 ed. 2009).
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Nessa problematica diferencial, o conceito fundamental é aquele de valor. (i) O valor
é a verdadeira realidade das unidades linguisticas. (ii) Ele é determinado pela posicao
das unidades no sistema (portanto pelas diferencas). (iii) Nada preexiste a determinagao
do valor pelo sistema. Assim, o valor ndo é um signo, mas uma relagdo entre signos.
Ele exclui uma definigdo atomista do signo, que lhe atribuiria a priori uma significagdo —
pois uma significagdo é um resultado, ndo um dado. Ele interdita a definicdo composicional
do sentido, pois enquanto principio estrutural ele estabelece a determinagdo do local
pelo global. Deve-se entao admitir que o contetido do signo nao é um conceito universal,
mas um significado relativo a uma lingua, talvez a um texto e a um corpus.

A tradicdo légica e ontolégica que prevaleceu na gramatica e, mais tarde,
nas ciéncias da linguagem isolou a palavra em sua relacdo com seu referente, a frase em
sua relacdo com um estado de coisas, o texto em sua relacdo com um mundo, ficcional
ou ndo. A esse paradigma da significacdo, cujo fundamento é em suma metafisico,
nos parece Util de substituir aquele do sentido, outrora de tradicdo retérica e hermenéutica,
para romper a tripla solidao do signo, da frase e do texto: a palavra toma seu sentido no
sintagma, o sintagma no periodo, o periodo no texto, o texto na pratica social onde ele é
produto e relativamente a outros textos. Assim, como as linguas ndo possuem nenhuma
“transparéncia” denotacional ou psicoldgica, tanto seu conteido como sua expressao

constituem um dominio de objetivacao autbnoma.
Principios gerais

A. O meio semidtico. — Para evitar isolar os signos e reificar o sentido, parece (til

recordar essas teses:

(i) Como a caracterizagao dos signos depende dos percursos interpretativos,
segundo o contexto, o “mesmo” signo podera funcionar como indice,
index, simbolo, etc. O estudo das praticas interpretativas comanda entao
aquela dos signos.

(i) O objeto da semidtica ndo é feito de signos, mas de performances
complexas, como a 6pera, os rituais, etc. O complexo precede o simples
e como os textos orais ou escritos sao o objeto empirico da linguistica,
delimitar os signos exige ja operacdes metodolégicas ndo triviais.

(iii) A caracterizagao diferencial dos textos e outras performances semidticas
supde a constituicdo e a analise critica de corpus.

(iv) Os signos ndo sao por natureza os instrumentos do pensamento nem
a expressao das percepcdes. A semidtica, feita de performances complexas,
constitui 0 meio humano: esse meio ndo é um instrumento, mas o mundo

onde vivemos e ao qual temos de nos adaptar. A problemdtica interpretativa
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ndo é mais, portanto, aquela da representagao, mas aquela do acoplamento
no sentido biolégico, entendido como acoplamento cultural com
o ambiente semiotizado.

(v) Ainda que a pragmatica privilegie o hic et nunc, o ambiente humano
compreende uma multiddo de objetos ausentes, ou que, ao menos, sao
desprovidos de substrato perceptivo imediato: eles povoam a zona distal do
ambiente semidtico a qual visam aceder tanto as ciéncias como as religioes®.

Por que os signos ndo sao referenciais, eles permitem criar mundos.

B. O sentido — Em suma: (i) O sentido é um nivel de objetividade que nao é
redutivel nem a referéncia, nem as representa¢des mentais. Ele é analisavel em
tragos semanticos (ou semas) que sao momentos estabilizados nos percursos de
interpretacao. (ii) A tipologia dos signos depende da tipologia dos percursos dos
quais sdo o objeto. (iii). Feito de diferengas percebidas e qualificadas nas préticas,
o sentido é uma propriedade dos textos e ndo dos signos isolados (que ndo possuem
existéncia empirica). (iv) O sentido de uma unidade é determinado por seu contexto.
Como o contexto € todo o texto, a microsemantica depende da macrosemantica.
(v) As unidades textuais elementares ndo sao palavras, mas sim, passagens.
Uma passagem tem por expressao um extrato e por contelido um fragmento.
(vi) No plano semantico, os tracos pertinentes sdo organizados para compor as
formas semanticas, como os temas, que se destacam sobre fundos semanticos
(as isotopias em especial). As formas semanticas sao momentos estabilizados nas
séries de transformacgdes tanto ao seio do texto quanto entre textos.

C.  Dos signos ao texto. — (i) Se o morfema é a unidade linguistica elementar,

o texto é a unidade minima de analise, pois o global determina o local.

(i) Todo texto procede de um género que determina sem os constranger seus
modos genéticos, miméticos e hermenéuticos.

(iii) Todo género assinala um discurso. Por seu género, cada texto se religa
a um discurso.[7]

(iv) Todo texto depende de um corpus e deve ser a ele relacionado para ser
interpretado.

(v) O corpus preferencial de um texto é composto de textos do mesmo género.
Os percursos genéticos e interpretativos no seio do texto sdo inseparaveis
dos percursos interpretativos no intertexto estruturado que constitui o corpus.

Por oposicdo com os sistemas de comunicagdo dos animais, as linguas humanas permitem trés tipos de
reconhecimento (nos dominios da pessoa, do tempo, do espago ou do modo notadamente): elas distinguem uma
zona de coincidéncia (zona identitdria), uma zona de adjacéncia (zona proximal) e uma zona distal (a terceira
pessoa, o outrora, o 14, o irreal): em suma, elas permitem falar daquilo que ndo estd 1a. Os objetos culturais
asseguram a mediagao entre essas zonas que permitem o acoplamento do individuo com seu ambiente semidtico.
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D. As linguas. — Uma lingua é feita de um corpus de textos orais ou escritos e de
um sistema. O sistema reconstituido pelos linguistas é uma hipétese racional
formulada a partir de regularidades observadas no corpus. Entre o corpus e
o sistema, as normas garantem um papel de mediagao: ancoradas nas praticas
sociais, as normas de discurso, de género e de estilo testemunham a incidéncia
das préticas sociais sobre os textos que elas abrangem. Para evitar a falsa
antinomia entre a lingua enquanto sistema de formas e a lingua como produto
de uma cultura, considera-se que o sistema compreende regras e normas
diversamente imperativas; por exemplo, as normas da balada francesa diferem

daquelas da balada inglesa.

As regras e normas parecem se distinguir apenas por seu regime de evolucdao
diacrdnica. Sabe-se que as palavras (lexias, depois morfemas) sdo resultado da solidificacao
e erosdo de sintagmas; aquilo que vale por essas unidades linguisticas, vale sem divida
para as regras que normatizam suas relagoes e as constituem assim em unidades: as regras
sao verossimilmente normas discursivas inveteradas.

Em sincronia, toda regra coexiste com normas que acompanham e, possivelmente,
condicionam sua aplicacdo: sem elas, por exemplo, ndo poder-se-ia deter encadeamentos
indefinidamente recursivos, mas gramaticalmente corretos. Pode-se entdo apenas julgar
a gramaticalidade de uma frase se se conhece o discurso, o género e o texto ao qual
ela pertence — além de, é claro, a datacdo e o lugar de origem do texto. Ainda que
elementar, essa observacao permite evitar inteis discussdes sobre a agramaticalidade
e assemanticidade que surgem quando se aceita discutir frases descontextualizadas.
Assim, diferentemente daquele de uma linguagem formal, o sistema de uma lingua é em
efeito plural e se declina em regimes estruturais diferentes segundo os niveis de andlise.
Seus dominios de organizacao locais ou regionais nao sao unificados em uma hierarquia
atestando a existéncia de um sistema tGinico e homogéneo, como o testemunha a evolucao
continua das linguas que encontram em sua heterogeneidade sistémica o motor interno
de sua mudanca perpétua por perturbagdes e ajustamentos.

De modo que a lingua ndo é jamais o Unico sistema de normas a obra: um texto (oral

ou escrito) € o encontro, na pratica, entre uma lingua, um discurso, um género e um estilo.

Semantica textual - ou macrossemantica

Formulada em meados dos anos 1960 no quadro da linguistica histérica e
comparada “continental”, o programa de uma semantica dos textos ndo perdeu nada de
sua necessidade e encontra um novo vigor e novos meios com a linguistica de corpus.
Pode-se atualmente invalidar certas hipéteses e sair enfim do principio de prazer. Se ha
originalidade, essa € a de ter seguido uma via independente da filosofia da linguagem
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— sem retomar a absurda triparticdo entre sintaxe, semantica e pragmadtica; e, também,

por ter aprofundado um nivel de objetividade prépria, independente das problematicas

da cognicao e da comunicagdo. Nao segui as modas sucessivas e ndo procurei cria-las.

A partir da semantica dos textos, procuro contribuir a evolucao da linguistica de corpus,

ao estudo dos textos literarios, cientificos e filoséficos. O coléquio que certos semioticistas

organizaram em Cerisy permitiu saber mais sobre uma agenda coletiva (ABLALI; BADIR,

DUCART, 2014), todo balanco parecendo, entretanto, prematuro.

Um texto é uma sequéncia linguistica empirica atestada, produzida em uma pratica

social determinada e fixada sobre um suporte qualquer. Pode-se conceber a produgao e

a interpretacdo dos textos como uma interagao nao sequencial de componentes autbnomos:

tematica, dialética, dialdgica e tética.

(i)

(ii)

A temadtica. — A semantica interpretativa descreve o tema como um agrupamento
estruturado de semas (molécula sémica). Nao é necessariamente dependente
de uma lexicalizagao particular; nos textos técnicos, os temas tém, no entanto,

uma lexicalizagado privilegiada, talvez até exclusiva.

A dialética. — Como ela trata dos intervalos de tempo representado e das
evolugdes que ai se desenrolam, a dialética compreende notadamente
as teorias da narrativa. Ela é definida em dois niveis. O primeiro nivel, dito
acontecimento, aparece em todos os textos estruturados por um componente
dialético. Suas unidades de base sdo os atores, os papéis e as fungées — no
sentido de tipos de acao representadas. As fungdes sao interagdes tipicas entre
atores: essas sao classes de processos. Como os atores, elas sdo definidas por
uma molécula sémica e por semas genéricos: assim, o dom é uma fungao
irénica (de transmissdo, a valéncia ternaria), o desafio uma fungao polémica
(de afrontamento, a valéncia bindria). As func¢des correspondem as valéncias
actoriais. As fungdes podem se agrupar em sintagmas funcionais; por exemplo
uma mudancga se compde de duas transmissdes, um afrontamento de um ataque
e de um contra-ataque.

O nivel agonistico, hierarquicamente superior ao nivel do acontecimento, tem
por unidades de base os agonistas e as sequéncias. Um agonista € um tipo
constitutivo de uma classe de atores, uma sequéncia, uma homologacao de
sintagmas funcionais. Em geral, a componente dialética dos textos praticos ndao
comporta mais que um nivel de acontecimento, enquanto os textos ficcionais
ou miticos o redobram por um nivel agonistico.

(iii) A dialégica. — A dialégica da conta da modalizagdo das unidades semanticas

em todos os patamares de complexidade do texto. Um universo é o conjunto
de unidades textuais associadas a um ator ou a uma fonte enunciativa:
toda modalidade é relativa a um local (um universo) e um indicador (ator).
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Por exemplo, quando o narrador de La Couisine Bette fala de uma boa ma acao,

“boa” remete ao universo de dois personagens, e md a seu proprio universo.

(iv) A tatica. — Este Gltimo componente da conta da disposicao linear das unidades

semanticas em todos os patamares.

Cada unidade semantica, nos distintos patamares de analise, pode assim ser
caracterizada em fungao de quatro componentes. Apenas uma decisao metodolégica pode
isolar esses quatro componentes em interagdo simultanea e ndo hierarquica.

No patamar textual, como nos outros, as unidades resultam de segmentacdes e
categorizacdes sobre as formas e os fundos semanticos, que se pode designar pelo nome
geral de morfologias. Seu estudo se divide em trés secdes: ligagdes entre fundos, no caso,
por exemplo, dos géneros que comportam mais isotopias genéricas, como a parabola;
ligacoes entre formas; e, sobretudo, ligagdes de formas a fundos, essas ultimas ligagoes
sendo cruciais para o estudo da percepcao semantica (RASTIER, 1991).

De acordo com os componentes, as morfologias semanticas podem fazer o objeto de
diversas descri¢des. Por exemplo, relacionado aos quatro componentes, um agrupamento
estavel de tragos semanticos (ou molécula sémica) pode ser descrito como tema, como ator,
como finalidade ou fonte de um ponto de vista modal, como lugar na linearidade do texto.
Ademais, para cada componente correspondem tipos de operagdes produtivas e interpretativas.

A descricao deve restituir o aspecto dinamico da producdo e da interpretagao dos
textos. A primeira etapa consiste em descrever as dinamicas de seus fundos e de suas
formas: por exemplo, a construcao de moléculas sémicas, sua evolugdo e sua dissolucao
eventual. Essas dinamicas e suas otimizacoes sao combinadas diferentemente segundo
os géneros e os discursos, pois as formas e os fundos sao constituidos e reconhecidos em
funcao de normas diferentes: a percepcao dos fundos semanticos parece ligada a ritmos e
aquela das formas a contornos, cuja organizagao prosodica pode apresentar uma imagem.

Assim, o sentido de um texto ndo se deduz a partir de uma sequéncia de proposigoes,
mas resulta do percurso de formas macrossemanticas que revestem uma significagao
prépria, por seu desenrolar e mediante as valorizagoes envolvidas. Reencontram-se assim,
na compreensao de textos, problemas analogos aqueles que coloca o reconhecimento de
formas incompletas ou perturbadas por ruido.

A concepcao morfosemantica do texto pode ser modalizada pela teoria dos sistemas
dindmicos. Os fundos semanticos aparecem, entdo, como sequéncias de pontos regulares,
enquanto as formas sdo discretizadas por seus pontos singulares (RASTIER, 1999).

Assim, para além de uma concatenagao de simbolos, pode-se conceber o texto como
um curso de agao semioético’. O género codifica a conducao desta acdo, mas aquilo que
se poderia chamar o ductus particulariza um enunciador e deveria permitir caracterizar
o estilo semantico pelos ritmos e tragos particulares dos contornos das formas.

7 Um texto, parte semidtica de uma pratica social, participa de um conjunto codificado de agdes.
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A geracdo de um texto consiste em uma série de metamorfismos (relagdes de
transformacao entre formas) e de transposicoes (transformagdes de relagdes entre formas
e fundos) que se pode colocar em evidéncia no oral pelo estudo das reformulacdes, e no
escrito por aquele dos rascunhos. Sua interpretagao consiste em boa parte na identificacao
e avaliacdo dos metamorfismos: por exemplo, o sentido de uma narrativa € articulado

pelas transformagdes temdticas e dialéticas.

Semantica de corpus — ou megasemantica

O texto isolado ndo possui mais existéncia do que a palavra ou a frase isoladas: para
ser produzido e compreendido, ele deve se relacionar a um género e a um discurso, e
esses, por sua vez, a um tipo de pratica social.

Um corpus é um reagrupamento estruturado de textos integrais, documentados,
eventualmente enriquecidos por etiquetagens e reunidos: (i) de maneira tedrica reflexiva
levando em conta os discursos e os géneros, e (ii) de maneira pratica em vista de uma
gama de aplicagoes.

Algumas precisdes se impdem aqui. (i) O arquivo retine o conjunto de documentos
acessiveis para uma tarefa de descrigao ou uma aplicagao. Ele ndo é um corpus pois nao
é constituido por uma pesquisa determinada. (ii) O corpus de referéncia é constituido
pelo conjunto dos textos com os quais o corpus de estudo destacar-se-a por contraste.
(iii) O corpus de estudo é delimitado pelas necessidades da aplicagdo. (iv) Enfim,
os sub-corpus de trabalho variam de acordo com as fases de estudo e podem conter apenas
passagens pertinentes do texto ou dos textos estudados.

Os corpus ndo sao portanto simples reservatérios ou meros agrupamentos de
textos. Conquanto sejam constituidos de maneira critica, levando em conta os géneros e
os discursos, apoiando-se nas indispensaveis garantias filologicas, eles podem se tornar
o lugar de descricao dos trés regimes da textualidade: genética, mimética, hermenéutica.
Um texto encontra suas fontes em um corpus, ele é produzido a partir desse corpus e deve
ser mantido nele ou religado a ele para ser corretamente interpretado: o regime genético e
o regime hermenéutico se regulam assim um sobre o outro. Quanto ao regime mimético,
que determina a impressao referencial, ele depende também do corpus e, em especial,
da doxa que ele testemunha.

A correlacdo confirmada entre varidveis globais como o discurso, o campo genérico,
0 género e as variaveis locais (tanto morfosintaxicas quanto gréficas ou fonolégicas), conduz
a colocar o problema da semiose textual (RASTIER, 2011). Define-se ordinariamente
a semiose no patamar do signo, como uma relagdo entre significado e significante. Ora,
um género define precisamente uma relacado normatizada entre significante e significado no
patamar textual: por exemplo, no género da novela, o primeiro paragrafo é frequentemente

uma descrigdo, ndo uma introdugdo como num artigo cientifico. A semiose local e

184



Francois Rastier

condicional proposta pela lingua nos patamares de complexidade inferiores, do morfema

a lexia, ndo se torna efetiva a ndo ser se ela for compativel com as normas de género ou,

até mesmo, de estilo que garantem a semiose textual.

Aplicacoes

As aplicagoes interessam os dominios disciplinares relativos aos textos, que se

tratem de corpus antigos ou contempordneos e que eles sejam literdrios, filoséficos,

cientificos ou mediaticos.

(i)

(i)

(iii)

Linguistica descritiva. — A semantica interpretativa foi utilizada em estudos sobre
linguas romanas e linguas amerindias (ver especialmente os trabalhos de Enrique
Ballon-Aguirre e seus colaboradores sobre o vocabulario agrario do quéchua e
sobre o chipaya) (BALLON-AGUIRRE; CERRON-PALOMINO, 1992; 2002, 2011).

Semantica dos textos - A semantica interpretativa sendo primeiro uma semantica
dos textos, encontra aplicagoes em multiplos dominios, por exemplo os corpus
literarios antigos e modernos (AMIRI, 2004; BALLON-AGUIRRE, 2001; CANON-
ROGER; CHRISTINE CHOLLIER, 2009; CHOLLIER, 2014; YONG HO CHOQOI,
2006; BOTCHKAREV, 1999; MEZAILLE, 2003; GERARD, 2007) ou ainda os
corpus filosoéficos (LOISEAU; RASTIER, 2011, pp. 73-93) e cientificos (VALETTE,
2003, pp. 55-74) ou sobre os artigos de linguistica (POUDAT, 2006). Alguns
desenvolvimentos didaticos privilegiam a exploragao de corpus numéricos no

ensino da gramdtica e da literatura.

Tratamentos automaticos e linguistica de corpus. — A semantica interpretativa
aplicada a linguistica dos corpus é chamada a renovar os dominios da pesquisa
de informacdo e da representacao dos conhecimentos (PINCEMIN, 1999;
TANGUY, 1997; THLIVITIS, 1998; BEUST, 1998; PERLERIN; RQY, 2007). Em
particular, ela pode favorecer aplicagbes que sdo o objeto de uma demanda
social crescente: reconhecer um tipo de texto pelas caracteristicas lexicais
ou morfoldgicas; detectar um tipo de local; auxiliar a analise tematica; definir
as proximidades entre textos, etc. A maior parte das aplicagdes supdem hoje tarefas
de caracterizagdo: no seio de um corpus, trata-se de singularizar os elementos
pertinentes para a aplicagdo. Assim, a linguistica reencontra, por uma nova via,
a problematica da descricao das singularidades, propria as ciéncias da cultura;
a descri¢ao de leis, ha muito julgada a condicao necessaria da cientificidade, se
subordina entdo ao estudo sistematico dos usos efetivos. A linguistica de corpus
participa desse modo do programa de comparacao entre linguas, mas sobretudo
ela permite continuar esse programa no seio mesmo de cada lingua, comparando
entre eles os discursos, os géneros e os textos (BOURION, 2001; RASTIER, 2011).
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(iv) Semidticas ndo linguisticas e semidtica das culturas. — Os principios
metodolégicos que presidem a constituicao critica de corpus valem por todos
os documentos numéricos, por exemplo, pelos corpus de fotos (KANELLOS;
THLIVITIS; LEGER, 2000) ou sobre os sites da web (BEAUVISAGE, 2004). Uma
sintese sobre as linguagens de icones foi publicada faz longo tempo (VAILLANT,
1999). Outros dominios, como as narrativas virtuais interativas, sdo também
explorados (CAVAZZA; PIZZI, 2006).

Dificuldades e perspectivas

A semidtica, ap6s a fundagao da Associagao Internacional de Semidtica em 1969, nao
cessou de escrever e reescrever sua historia imediata, cada escola aproveitando-a como
um instrumento de promogao. Esta histéria imediata assume por vez uma forma jornalistica
que esquece tanto os esforgos epistemoldgicos necessdrios, quanto a convivéncia com
as obras dos fundadores reconhecidos ou proclamados. A semidtica teve, sem ddvida,
um nimero excessivo de fundadores para poder ser uma disciplina certa de si mesma.
Independentemente das questdes académicas ou bibliograficas, ela deve ainda tornar mais
claros seus principios tedricos, seus problemas cientificos, suas metodologias descritivas,
seus testes de validagao, seus objetos novos. Falta de clarificacdes, ela poderia tornar-se
um simples discurso de acompanhamento das midias e da inddstria cultural. A televisao
fala do cinema, o radio fala da televisao, os blogs falam de tudo e, sobretudo, deles
mesmos: faz-se um semioticista intervir no final da linha, e a gente se mantém na bolha
comunicacional da sociedade do espetaculo. A semid6tica merece mais do que tornar-se
uma “tudo-logia”®, tratando De omni re scibili et quibusdam aliis. Admiro os semioticistas
que, considerando-se competentes para todos os assuntos, falam um dia sobre as ceramicas
Tang, no dia seguinte de Lyotard, logo ap6s, de Saint Bonaventure ou do Chanin Building.
Essa agilidade mediatica acompanha a integracdo progressiva da semidtica as disciplinas
da comunicagdo na qual ela pode assumir o papel auxiliar de uma filosofia pop.

Falta por conseguinte identificar os problemas cientificos, as hipéteses, os métodos,
os procedimentos de validacdo; se ndo, substitui-se a argumentacao pela mencao ou
o name dropping e fica-se no estado das opinides, o que faria da semiética uma ideologia
comunicacional dentre outras. Pretende a semidtica manter-se ou tornar-se um discurso
de acompanhamento da comunicagao? Claro, pode-se admirar a inddstria cultural e
aprovar seu louvor ao mundo mercantil, do qual ela provém; mas a semiética merece
sem duvida ter outras ambicdes.

Estamos diante de uma alternativa epistemoldgica: deve-se criar uma trans-semiética
que vai cobrir a totalidade das ciéncias humanas ou uma inter-semiética que as federe?

Sou defensor, nesta matéria, de um federalismo que respeite as autonomias. As ciéncias

8  Plageio aqui a palavra italiana tuttologia.
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humanas estudam todos os objetos semidticos, mas permanecem diferenciadas. Desse
ponto de vista, a semiotica deve evitar tornar-se ou continuar sendo um tipo de filosofia
da significagdo, como ela poderia se poupar de tornar-se uma ciéncia das ciéncias.
Melhor seria considerar cada uma das ciéncias humanas como uma semiética particular.
[sso me parece necessario para estender a problematica do texto (de tradigao retérica e
hermenéutica) ao estudo das performances semidticas complexas: cinema, épera, textos
multimidia, rituais, jogos interativos, etc. Além disso, somente os percursos enunciativos
e interpretativos permitem superar a heterogeneidade aparente dos diferentes sistemas
de signos em interacdo em uma performance semiética. Alias, um principio de base da
semantica interpretativa reconhece que o interpretante externo de uma relagao sémica no
seio de um texto pode pertencer a um outro texto ou a uma outra manifestagao semidtica.
Assim, a semantica, concebida como descricao de percursos, pode propor, ao preco de
um necessario aprofundamento, o quadro tedrico da intersemiética que faz hoje o objeto
de uma grande demanda social.

Ao passo que as teorias semidticas tradicionais sdo essencialmente teorias da
representacdo e que supdem uma ontologia para garantir a categorizacao e a discretizacao
dos objetos representados, a semidtica interpretativa é fundada sobre uma teoria de agao, ou
praxiologia. Desse modo, ela supde uma deontologia e se abre em direcao das disciplinas
da acado, daquelas mais aplicadas, como a ergonomia, as mais reflexivas, como a ética.

A linguistica histérica e comparada foi criada no contexto de um projeto antropolégico
geral, do qual Humboldt foi um iniciador eminente, e que articula o universalismo dos
[luministas com a descricao sistematica das particularidades. Em um sentido amplo,
a antropologia semidtica envolve tudo aquilo que ndo € a antropologia fisica e a biologia
humana. Em um sentido mais preciso e mais técnico, a reflexao sobre as propriedades
que caracterizam as linguas (em contraste com os sistemas de comunicac¢ao dos animais)
permite extrair principios gerais, tal como a estruturacao do universo semiético humano em
zonas antropicas (identitaria, proximal, distal)®. A possibilidade de evocar e tratar objetos
ausentes permite estabelecer e delimitar a zona distal'. Seria preciso detalhar também
os problemas da transmissao (que evidentemente ultrapassam a comunicagao), da divida
simbdlica, da antropologia do dom e da troca aplicada as performances semiéticas.

As especificidades das linguas humanas interessam a prosddia, os fundos e as formas
semanticas e expressivas, a textualidade e a intertextualidade, a semiose. Em suma,
as dualidades saussurianas continuam proprias as linguas e as semidticas humanas''.
Os objetos culturais podem bem depender de suas condicoes de elaboracdo e interpretacao,
os valores que concretizam podem, todavia, ser objetivados como fatos. Por toda parte,

9 Veja-se mais acima “Principios gerais” (v) e nota 16.

10" Para se aprofundar o leitor curioso podera consultar um primeiro programa, publicado em 2001 no Jornal dos
Antropélogos.

1T Em certas espécies de macacos, como aquele de Campbell, encontra-se uma morfologia e uma sintaxe
rudimentares que combinam os sinais de alerta; mas, como dizia Peter Gardenfors, esperamos sempre que
Kanzi, o chimpanzé vedete, nos conte uma histéria ao redor de uma fogueira.
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trata-se agora de corpus numéricos, quer se trata de musica, imagens fixas ou animadas,
dangas, quer de performances polissemidticas como o cinema, a épera, os rituais, etc.
A exigéncia cientifica de descrever tais corpus encontra aqui a demanda social. Com corpus
numéricos, as ciéncias da cultura encontram assim novas perspectivas epistemoldgicas e
metodoldgicas, talvez um projeto federativo.

Como reconciliar a linguagem e o pensamento, o contetido e a expressao,
a universalidade postulada do espirito humano e a diversidade das culturas? Como
descrever o ambiente humano, massivamente semiotizado? Deve-se ultrapassar as teorias
sobre a origem da linguagem para melhor compreender a emergéncia da semidtica,
apoiando-se notadamente sobre as recentes conquistas da linguistica e da antropologia.
Como as linguas sdo obras humanas mais que produtos providenciais da evolucao,
as oposicoes sumarias entre inato e adquirido, natureza e cultura devem ser relativizadas.
Esta tarefa cabe a semidtica das culturas, para evitar que nossa espécie desaparega antes
mesmo de ser descrita.

A histéria da semidtica no meio século que foi transcorrido permanece a explorar;
mas sobretudo, um projeto cientifico deve ser elaborado para os préximos anos.

Traducdo de Ana Claudia de Oliveira.
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