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DIREITOS DAS FAMILIAS LGBTI+ NA ADPF 899: ANALISE POSICIONAL DOS
PEDIDOS DE INGRESSO COMO AMICUS CURIAE

RIGHTS OF LGBTH+ FAMILIES IN ADPF 899: POSITIONAL ANALYSIS OF REQUESTS FOR ADMISSION AS
AMICUS CURIAE

RESUMO

O objetivo deste artigo é realizar uma analise posicional dos pedidos de ingresso como
amicus curiae no dmbito da ADPF 899 em andamento no Supremo Tribunal Federal.
Essa a¢do visa a adequar termos nos registros publicos para incluir familias LGBTI+
considerando as violagcoes a preceitos constitucionais pelo ndo reconhecimento do
vinculo de parentalidade de casais homoafetivos nos sistemas dos érgdos publicos,
no que diz respeito a formuldrios e documentos nos quais constam as informagdes de
filiagdo. Apds discussdo dos pedidos tendo como pardmetros os conceitos e normas
examinados a partir de fontes tedricas e documentais, as associacdes que os produziram
sdo organizadas conforme o posicionamento favoravel ou contrario a peti¢do inicial.

Palavras-chave: Direitos das Familias. Direitos LGBTI+. Género. Sexualidade. Supremo
Tribunal Federal.

ABSTRACT

The objective of this article is to conduct a positional analysis of the requests for
admission as amicus curiae in the scope of the ADPF 899 in progress at the Federal
Supreme Court. This action aims to adapt terms in public records to include LGBTI+
families considering the violations of constitutional precepts due to the non-recognition
of parental bond of same-sex couples in the systems of public agencies, with regard to
forms and documents in which information on filiation is contained. After discussing
the requests using as parameters the concepts and norms examined from theoretical
and documentary sources, the associations that produced them are organized according
to their position in favor or against the complaint.
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Introducao

Este artigo faz uma analise posicional dos pedidos de ingresso como amicus
curiae (“amigo da corte”) na Argui¢do de Descumprimento de Preceito Fundamental
n. 899 (ADPF 899), uma a¢do em curso no Supremo Tribunal Federal (STF). A ADPF
899 foi escolhida como objeto de estudo por se tratar de uma agdo que visa a proteger
direitos de familias contra praticas de discrimina¢do por motivo de orienta¢do sexual
e identidade de género, em um cenario pos-reconhecimento da unido homoafetiva
como unido estavel e pds-equiparacdo da homotransfobia ao crime de racismo - duas
conquistas alcangadas por meio de outras a¢des no STF.

Outro ponto a ser destacado quanto a relevancia e atualidade da discussao
sobre a ADPF 899 ¢ o fato de que uma agdo conexa a ADPF 899 - a ADPF 787 - teve
seu acordao publicado em 2024, com transito em julgado em 2025. Iniciada em 2021
pela Associagdo Brasileira de Lésbicas, Gays, Bissexuais, Travestis, Transexuais e
Intersexos (ABGLT), a ADPF 899 visa a protec¢do juridica das familias compostas
por pessoas LGBTI+ (lésbicas, gays, bissexuais, travestis, transgéneros, transexuais,
intersexos e outras orientagdes sexuais e identidades de género que ndo estao dentro
de um modelo cisgénero e heterossexual).

Atualmente, a ABGLT' tem sua relevancia evidenciada ndo apenas por se
caracterizar como uma rede que engloba mais de trezentas entidades LGBTI+ associadas
em todos os estados do pais, incluindo as maiores organiza¢ées LGBTI+ regionais do
Brasil, mas também por ter ganhado status consultivo junto ao Conselho Econémico
e Social (ECOSOC) da Organizag¢do das Nagdes Unidas (ONU) e por ter participado de
varios encontros junto a diversos 6rgdos da ONU, tais como a Organiza¢do Mundial
de Saade (OMS) e Organizagdo das Nag¢des Unidas para a Educac¢do, a Ciéncia e a
Cultura (UNESCO), colaborando com a elaborag¢do de diversos documentos e consultas
perante esses 6rgaos (ABGLT, 2021a, p. 4).

1 E importante explicar os motivos da utilizacio dessas duas siglas no presente artigo: a sigla da associacio
(ABGLT) easigla da comunidade (LGBTI+). Quando essa associagdo foi criada, seu nome fazia referéncia
apenas a gays, 1ésbicas e transexuais. Mais recentemente, seu nome foi atualizado, incluindo bissexuais
e intersexos, no entanto, a sigla foi mantida em sua forma original. Algo semelhante ocorreu com
uma organiza¢do de dmbito internacional, a ILGA, cujo nome atual é International Lesbian, Gay,
Bisexual, Trans, and Intersex Association (Associagdo Internacional de Lésbicas, Gays, Bissexuais,
Trans e Intersexos), pois seu nome original era International Lesbian and Gay Association (Associagdo
Internacional de Lésbicas e Gays). Assim, houve a atualiza¢do do nome e, a0 mesmo tempo, a manutengao
da sigla como ILGA, que foi adotada em sua fundagdo por corresponder a primeira forma do seu nome.
Porsuavez, a sigla LGBTI+ é uma das versdes criadas para se referir a comunidade como um todo, sendo
mais utilizada em documentos de organizagdes nacionais e internacionais, tais como a ABGLT (que
utiliza a sigla LGBTI+ no texto de documentos submetidos as agdes no STF), a ILGA, a Alianga Nacional
LGBTI+, a Corte Interamericana de Direitos Humanos - 6rgdo judicial vinculado a Organizagdo dos
Estados Americanos (OEA) - e 6rgdos vinculados a Organizagdo das Na¢des Unidas (ONU). Existem
autoras e autores que preferem utilizar diferentes versdes da sigla, como, por exemplo, LGBTQIAPN+,
LGBTQIAP+ e LGBTQIA+. Essa tltima, por exemplo, aparece neste artigo em cita¢des diretas de textos
que a utilizaram. Nesse sentido, para a escrita do presente artigo, foi feita a escolha de ndo alterar a grafia
contida na versdo original dos trechos citados.

ISSN: 1807 - 8214
Revista Artemis, vol. XXXX ne 1; jul-dez, 2025. pp. 264-286

269



266

O objetivo deste artigo é fazer uma analise posicional, ou seja, analisar
conjuntamente os referidos pedidos de ingresso e organizad-los conforme o
posicionamento das associa¢des autoras (favoravel ou contrario a peti¢do da requerente),
com base em estudos realizados nos ultimos anos a respeito de tematicas associadas
a do presente artigo, a fim de compreender o cenario de posturas de afirmacgdo e
negacdo de direitos LGBTI+ no ambito da ADPF 899.

Trata-se de uma pesquisa bibliografica com fontes documentais e teoricas. Foi
feita uma coleta de fontes documentais, incluindo leis, resolucdes e pecas judiciais
de um conjunto de a¢des do STF ligadas a direitos LGBTI+. E também foi feito um
levantamento de fontes tedricas em bancos de dados, a exemplo do Portal de Periodicos
da CAPES, utilizando como critérios de selecio um recorte temporal — entre 2015 e
2025 - e um conjunto de temas associados ao do presente artigo. Entre tais temas,
estdo: os obstaculos para o acesso aos direitos relacionados as parentalidades LGBTI+;
as dificuldades para a elaboragdo de leis voltadas ao combate a discriminagdo contra
pessoas LGBTI+; a busca pelo reconhecimento de direitos para a comunidade LGBTI+
por meio de acdes do STF; e as tentativas — de grupos contrarios — de criar barreiras
ao avanco do reconhecimento de direitos LGBTI+ no contexto dessas agoes.

Entraves a ampliacao de direitos das familias LGBTI+

Expdem-se os argumentos identificados por estudiosas e estudiosos que
embasam as tentativas de bloqueio ao éxito de iniciativas dirigidas a assegurar o
exercicio de direitos pela comunidade LGBTI+. Alguns desses argumentos estdo
inseridos na discussdo sobre as posturas de obstrug¢ao, que os utilizam, e as posturas
de resisténcia, que os questionam.

Asunides homoafetivas sdo historicamente colocadas como alvo de repudio, por
uma parte da sociedade, como resultado da rejei¢do construida a partir de discurso
religioso, porém, como destacado por Dias (2022, p. 651-652), ndo ha impedimento
constitucional ou legal ao casamento homoafetivo. Segundo Dias (2022, p. 655-656),
esse repudio gera no legislador um medo de comprometer sua reeleicao caso venha a
desagradar seu eleitorado, resultando na omissdo legislativa que condena a comunidade
LGBTI+ a invisibilidade legal.

Também nesse sentido, Oliveira e Rocumback (2023, p. 180) entendem que
¢ importante reconhecer que “o processo histérico de conformagdo da sociedade
brasileira é eivado de perspectivas e valores patriarcais, sexistas, homofdbicos e
transfobicos, além de atravessado por influéncias judaico-cristds na concep¢do do que
define familias”, para se discutir as limitagdes impostas ao exercicio de parentalidades
por pessoas LGBTI+.

Por causa de debates culturais, politicos e religiosos nas ultimas décadas sobre
como as familias devem ser estruturadas, familias LGBTI+ capturaram o interesse de
politicos, académicos e do publico em geral, fazendo com que, de acordo com Mezey
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(2015, p. 1), persistam as acirradas discussdes sobre quem deve ser capaz de formar
familias por meio do casamento, adoc¢do e uso de tecnologias reprodutivas.

Nesse cendrio, visdes conservadoras sdo usadas como justificagdes para criar
barreiras ao avanco das tentativas de se obter o reconhecimento legal da protecdo
de direitos para familias compostas por pessoas LGBTI+, com base em alega¢des que
se anunciam como defensoras de valores morais e religiosos. Para a criagdo dessas
barreiras, pinta-se um retrato das pessoas LGBTI+ com contornos de pessoas perigosas
que ameagam a manuten¢do do bem comum.

Segmentos conservadores afirmam que a sociedade ird desmoronar sem familias
estaveis e que, para que elas assim sejam, seria preciso manter uma estrutura familiar
particular que inclua dois adultos heterossexuais — um homem e uma mulher —
que criem seus filhos para aderir a papéis de género dominantes e culturalmente
apropriados, logo, de acordo com o argumento conservador, as familias LGBTI+
ameacam essa ordem familiar e, portanto, a ordem social maior (Mezey, 2015, p. 58-59).

Embora sem leis federais sobre a matéria, a protecdo juridica da comunidade
LGBTI+ conta com decisdes do STF sobre a protecdo juridica das familias LGBTI+ e
o combate a discriminagdo LGBTI+. Entre essas acoes, estdo a ADPF 132, referente ao
reconhecimento da unido homoafetiva como unido estavel, e 0o Mandado de Injuncao
n. 4733 (MI 4733), referente a equiparacdo da homotransfobia ao crime de racismo,
brevemente relatadas abaixo.

A ADPF 132, de acordo a pagina virtual contendo os documentos que compdem
essa agao (STF, 2014), foi iniciada em 2008 pelo entdo governador do Rio de Janeiro,
Sérgio Cabral, sob relatoria do Ministro Ayres Britto, e o acorddo de 2011 julgou
procedente, tendo transitado em julgado em 2014. Considerando que o STF havia
reconhecido a unido homoafetiva como uniao estavel, o Conselho Nacional de Justica
(CNJ) publicou a Resolugdo n. 175, de 14 de maio de 2013 (CNJ, 2013), que veda a recusa
a realizacdo do casamento civil homoafetivo.

O MI 4733 (STF, 2023), foi iniciado em 2012 pela ABGLT, a mesma entidade
que iniciou a ADPF 899, sob relatoria do Ministro Edson Fachin. O acordao de 2019
julgou procedente, reconhecendo que, diante de omissao legislativa, a discriminagao
por motivos de orientacdo sexual ou identidade de género se enquadraria no ambito
da Lei n. 7.716/1989, que trata sobre os crimes de discriminagdo por motivos de raca,
cor, etnia, religido ou procedéncia nacional (Brasil, 1989). Em 2023, houve recurso
da requerente para sanar uma obscuridade, pois a decisdo estava sendo interpretada
de forma equivocada, no sentido de que a ofensa aos grupos LGBTI+ configuraria o
crime de racismo, mas a ofensa as pessoas LGBTI+ ndo configuraria o crime de injuria
racial. O acérddo julgou procedente, reconhecendo que a pratica da homotransfobia
pode configurar o crime de injaria racial, visto que esse é uma espécie do crime de
racismo. Entendimento equivalente estd contido na Lei n. 14.532, de 11 de janeiro de
2023, que tipifica a injuria racial como crime de racismo (Brasil, 2023).

Em um contexto de riscos de retrocesso em relagdo ao direito efetivo ao
casamento igualitario, por ainda ndo ser garantindo por lei, Silva (2024, p. 188-189),
destaca que, no final de 2018, com a elei¢do presidencial de Jair Bolsonaro, “abertamente
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contrario aos direitos LGBTQIA+ e com varios discursos de cunho discriminatorio”,
se intensificou o receio no que se refere “as politicas que seriam implementas no
decorrer de quatro anos de governo, alimentadas pelo discurso conservador dos seus
apoiadores, e quais impactos teriam nas ultimas garantias conquistadas”, de modo
que houve um aumento consideravel dos casamentos homoafetivos no Brasil frente ao
“temor de que futuramente este direito fosse suprimido pelo congresso ou por algum
dispositivo que o proibisse”.

Referindo-se a 2018, Silva (2024, p. 189) aponta que, segundo um levantamento
da Associagdo dos Registradores de Pessoas Naturais (ARPEN), “somente no més
de dezembro do ano em questdo houve 3098 registros de unido homoafetiva no
Brasil, nimero que comparado ao resto do ano é cinco vezes maior que a média’,
considerando-se, ainda, que a pesquisa em questdo tem um recorte temporal de 2011
a 2021 e mostra o numero de casamentos homoafetivos por ano, indicando nimeros
entre 5.000 e 6.000 nos anos de 2015, 2016 e 2017, seguidos de numeros entre 9.000 e
10.000 nos anos de 2018 e 2019.

No que se refere as tentativas de criagdo de leis que proibam a discriminagdo
LGBTIf6bica, é possivel notar a forca da mobilizacdo ao redor do tema, diante das
muitas iniciativas legislativas, e se evidencia um cendrio de “muitos arquivamentos, a
tramitagdo lenta, os insucessos nas votagoes, tudo isso fala da for¢a do conservadorismo
no debate legislativo” (Ramos; Nicoli, 2023, p. 2039). Com isso, sdo constantes as
batalhas contra as tentativas de negar direitos, uma vez que “a omissdo do Congresso
Nacional representa ndo s6 uma viola¢do dos fundamentos antidiscriminatorios da
Constituicdo Federal, mas também produz um estado de inseguranca juridica para a
populacdo LGBTQIA+" (Ramos; Nicoli, 2023, p. 2041). Assim, as lutas para criar normas
antidiscriminatodrias ocorrem como respostas a tais hostilidades conservadoras.

Recentemente, houve um crescimento da atenc¢do dada pelos textos tedricos
e jurisdicionais em relacdo ao combate a discriminagdo como um tema central para
a evolugdo dos conhecimentos na drea juridica. Como afirma Corbo (2023, p. 111),
ndo apenas o Direito da Antidiscriminagdo se tornou uma das disciplinas exigidas
nos concursos da magistratura no Brasil, mas também houve uma multiplicacdo da
produgdo nacional de obras sobre o tema.

Estd, portanto, crescendo entre juristas o entendimento de que o Direito
Antidiscriminatério € um ramo de estudo que precisa ser mais utilizado para informar
a elaboragdo, interpretagdo e aplicagdo de normas. Quanto a isso, passa-se a examinar
como determinados argumentos — que disseminam visdes conservadoras - buscam
barrar esforgos de protecdo contra a LGBTIfobia ndo apenas no Poder Legislativo, mas
também no Poder Judiciario, com énfase no STF.

O contexto atual, segundo Nascimento e Luz (2023, p. 224, 226, 241), ¢ marcado
pela ascensdo de movimentos conservadores e reaciondrios “que se intensificou apos
o impeachment da ex-presidenta Dilma Roussef”, convergindo para formar uma onda
de negacdo dos direitos dos grupos vulnerabilizados, entre eles o direito a unido
homoafetiva, e gerando o fendmeno do “backlash conservador-reaciondrio, que pode
ser compreendido como uma reagdo adversa e desafiadora a avanc¢os na prote¢do dos
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direitos humanos e da igualdade”, algo perceptivel nas atuagées de grupos voltados
a dificultar o “litigio estratégico em prol dos direitos humanos” e nas articula¢des
legislativas, como aquelas em oposi¢do aos direitos LGBTI+.

Assim, percebe-se uma relagdo entre o conceito de backlash e o conceito de
litigancia estratégica nesse contexto de busca pela protegio de direitos LGBTI+, tanto
no ambito da producdo de leis, quanto no ambito da produc¢do de decisdes judiciais.
Por exemplo, quando os movimentos LGBTI+ buscam o reconhecimento de direitos por
meio de a¢des judiciais (ou seja, atuam a partir da litigancia estratégica), movimentos
contrarios reagem com tentativas de barrar ou derrubar essas buscas por avancgos
(ou seja, atuam a partir do backlash). Logo, é necessario observar alguns aspectos da
relacdo entre esses dois conceitos.

A mobilizacdo de movimentos sociais na luta por direitos LGBTI+ ndo tem
conseguido grandes éxitos no Congresso Nacional, de modo que “até o momento nio
foi aprovada qualquer lei em sentido estrito voltado especialmente para as necessidades
dessa populagdo, quanto menos a inser¢do na Constitui¢do de disposi¢oes claras de
direitos fundamentais em favor desse segmento social”, dessa maneira, tendo em vista
a dificuldade de aprovagdo no dmbito legislativo, “os movimentos sociais organizados
ndo tiveram outra saida sendo a litigdncia estratégica do STF” (Alves; Brandao, 2023,
P- 31572-31573).

Com seu potencial de promover transformagdes sociais pela via judicial, a
“litigdncia estratégica distancia-se da advocacia tradicional, uma vez que ela ndo se
concentra exclusivamente em uma sentenca favoravel ao cliente, mas, sobretudo,
nos efeitos do caso paradigmatico para a coletividade”, dessa maneira, as acoes de
controle de constitucionalidade tém sido usadas para coordenar atuac¢des de litigancia
estratégica, visto que “em contrapartida a posicdo retraida dos poderes Legislativo
e Executivo, o Judiciario e, particularmente o Supremo Tribunal Federal, vem sendo
colocado, nos ultimos anos, como espago privilegiado de disputas e concretizagdo
de direitos de grupos vulnerados ou minoritarios” (Schiocchet; Paris; Tidre, 2023, p.
154-155).

No contexto dos direitos LGBTI+, “a baixa receptividade dos Poderes Executivo
e Legislativo as demandas dessa populacdo tem levado a sociedade civil organizada
a recorrer ao Poder Judiciario para garantir seus direitos”, sendo importante levar
em consideracdo, ainda, que a conquista de muitos dos direitos LGBTI+ no Brasil
ocorreu por meio da judicializacdo das demandas, portanto, “o protagonismo do Poder
Judicidrio no campo da aprovagdo desses direitos tem sido notado pela sociedade civil
organizada, levando esses atores a investirem na busca por esse poder” (Sousa; Perez,
2024, p. 14).

No ambito do STF, a estratégia da litigdncia estratégica ocorre por meio
da utilizagdo da abertura constitucional para prote¢do de direitos fundamentais
implicitos na ordem legislada “e da realizagdo de leituras sistemadticas do direito de
igualdade com o principio da dignidade da pessoa humana para se contrapor a atitudes
discriminatorias”, entretanto, essa é uma estratégia insuficiente, por ndo cumprir “com
o necessario papel de democratizagdo dos espagos de produ¢do normativa, seja pela
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inclusdo de pessoas LGBTQIAP+ nestes espacos por meio de politicas de cotas, por
exemplo, seja pelo convencimento no processo dialogico”, e também é uma estratégia
acompanhada pelo risco do recebimento de atuagdes contrarias, como € o caso do
efeito backlash (Alves; Brandao, 2023, p. 31583).

O efeito backlash, que costuma ocorrer como reagdo as posicoes mais
progressistas na Suprema Corte,

se refere as reagdes sociais e politicas que promovem uma
mobilizacdo organizada para alterar entendimentos progressistas
adotados poruma Corte de determinado pais, seja pela mudanga da
sua composicdo, seja pela produgdo legislativa em sentido contrario
em prol de uma postura mais conservadora. E o que tem ocorrido,
por exemplo, nos Estados Unidos, com a mudanca do entendimento
da Suprema Corte em temas como aborto e cotas em universidades,
e aqui no Brasil, como o ocorrido com o julgamento do STF pela
inconstitucionalidade da vaquejada, que logo teve um contra-
ataque legislativo com a sua previsdo na Constitui¢do por meio de
Emenda Constitucional (Alves; Brandao, 2023, p. 31583).

Para conter retrocessos e avang¢ar no campo dos direitos fundamentais, a
escolha da sociedade civil organizada pelo acionamento do STF, por meio da litigdncia
estratégica, “deve-se ao fato de que os canais tradicionais de interlocu¢do com as
demandas sociais — como o Congresso Nacional - historicamente se mostraram pouco
receptivos as demandas da populagdo LGBTQIA+” (Sousa; Perez, 2024, p. 9).

Alitigdncia estratégica é uma das estratégias utilizadas por atores da sociedade
civil organizada para o reconhecimento de direitos, no dmbito do Poder Judicidrio,
a fim de alcancar mudancas sociais mais amplas, de modo que os estudos sobre a
litigancia estratégica “abordam, por exemplo, os repertérios dos movimentos sociais,
através do ingresso nas a¢des judiciais como amicus curiae para combater a crescente
violacdo de direitos” (Sousa; Perez, 2024, p. 2-3). Em relagdo a essa figura de amicus
curiae, ela poderia ser definida “como um terceiro que passa a intervir no processo,
sendo admitido em razdo de sua pertinéncia temadtica. Seu papel é prestar assisténcia,
fornecendo informacgdes para que o Tribunal tenha a sua disposicdo o maximo de
conteudo acerca da matéria a ser discutida” (Schiocchet; Paris; Tidre, 2023, p. 155).

No que diz respeito a contribuicdo da participagdo de amicus curiae nos
resultados das ac¢des judiciais no STF, “os argumentos trazidos pela sociedade civil
organizada estdo sendo utilizados pelos/as ministros/as na constru¢ao de um conjunto
de decisoes judiciais mais alinhadas as demandas da populagdo LGBTQIA+” (Sousa;
Perez, 2024, p. 15). Frente a esses esforgos para avangos na protecao de direitos LGBTI+,
ha grupos contrarios que participam como amicus curiae a fim de impor retrocessos,
exercendo backlash.

Um importante campo para as batalhas pela expansido de direitos LGBTI+
tem sido o Poder Judiciario, “e como reagdo, os atores neoconservadores passaram a
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ingressar na esfera judicial para obstaculizar o pleno exercicio das garantias inerentes
aos grupos que lhes parecem moralmente antagbnicos” (Barboza; Buss, 2022, p. 1241).
Nos debates judiciais sobre direitos LGBTI+, a estratégia neoconservadora, segundo
Barboza e Buss (2022, p. 1245) é apresentar argumentos ao STF, mesmo sabendo da
pequena chance de sucesso, pois “a simples participacdo serve para inflamar o discurso
contra a suposta ameaga progressista’.

No Brasil, os direitos LGBTI+ se encontram em um estado de incerteza e
vulnerabilidade, tendo em vista que foram garantidos por decisdes do STF que, apesar
de produzirem efeitos para todos, ndo sdo lei, ou seja, existe a possibilidade de que
novas leis venham a anular o que foi decidido anteriormente (Cértes; Buzolin, 2024,
p. 1210). Em relagdo a essas tentativas de retrocesso, Cortes e Buzolin (2024, p. 1217)
salientam que 46,2% dos projetos de lei apresentados no Congresso Nacional sdo
contrarios aos direitos LGBTI+.

Conforme exposto por Barboza e Buss (2022, p. 1230-1235), 0 neoconservadorismo
estd associado a outras forcas inseridas no contexto da busca por poder nas esferas
da politica, do mercado e da midia, tais como o militarismo, o neoliberalismo, o
fundamentalismo religioso, os interesses agropecudrios e o setor de seguranga publica.

Em uma nova retérica conservadora, género e sexualidade passam a ser
conceitos chave para a construcdo da populacdo LGBTI+ como “a inimiga depravada
da nagdo”, ou seja, o novo inimigo politico cuja suposta existéncia ¢ indispensavel
para propagar a cultura de medo, a fim de mobilizar suas forcas politicas, assim, “a
luta neoconservadora recorre, inevitavelmente, a desumaniza¢do e demonizagdo de
seus opositores” (Barboza; Buss, 2022, p. 1238, 1240).

A ideia seria combinar o direcionamento da raiva as pessoas LGBTI+ e a
alegacdo de que elas sdo desprovidas do carater de seres humanos, com o objetivo de
justificar e incentivar as agressdes por motivo de LGBTIfobia. Assim como existem
essas taticas empregadas no contexto social — de desumanizar e demonizar - e aquelas
taticas adotadas no contexto legislativo — de panico moral -, ha uma série de taticas
dirigidas ao contexto judicial.

Junto ao STF, uma das estratégias de grupos neoconservadores € alterar o
“sentido das discussoes travadas, impondo conclusées desconectadas da realidade
juridica ou, até mesmo, propositalmente distorcidas e inveridicas”, pois ndo se busca
que o argumento produza algum efeito juridico, mas sim “que a ameaca infundada
ressoe com uma parcela especifica da populagido para quem ¢é direcionada”, pois, de
acordo com Barboza e Buss (2022, p. 1248-1249), a verdadeira inteng¢do “é justamente
a de distor¢do da realidade para que, a despeito da absurdidade dos argumentos
levantados, se consiga imprimir um 6nus negativo e um senso de depravacao as lutas
dos movimentos LGBTQIA+".

Um exemplo disso seria a tentativa de associar a ideia de reconhecer a unido
estavel entre homossexuais como uma entidade familiar, por um lado, e a ideia de
legalizar a bigamia e o incesto, por outro. Alids, algo parecido esta contido em um
documento citado mais adiante, durante a analise de pegas da ADPF 899, no qual
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é feita uma associagdo com uma série de praticas criminosas, entre elas a pedofilia,
com a finalidade de causar panico moral.

Tendo em vista que o neoconservadorismo “depende da retdrica de ofensa
a familia tradicional e de imoralidade para angariar espago politico”, a articulacdo
neoconservadora “se concentra principalmente na defesa da religidao e da tradicao
contra a ameaga fantasiosa do progressismo LGBTQIA+”, ou seja, uma crise fabricada
e que tem como causa um inimigo produzido, contra o qual a violéncia é justificada
“como unica alternativa para a defesa dos valores basicos de uma sociedade em crise”
(Barboza; Buss, 2022, p. 1245, 1248)

No que diz respeito a discussoes sobre direitos LGBTI+ no ambito do STF, “os
atores que historicamente procuraram exercer influéncia sobre essa questao sio as
entidades religiosas e os organismos do terceiro setor defensores de direitos humanos
e minorias sociais” (Buzolin, 2022, p. 4-5). Cada uma dessas, e outras organizagdes,
tem a possibilidade de pedir seu ingresso na acdo na figura de um amicus curiae, que
“tem por finalidade auxiliar o julgador com argumentos e esclarecimentos acerca da
matéria debatida em sede de controle concentrado de constitucionalidade” (Buzolin,
2022, p. 7). Diferentes das partes requerente e requerida, que possuem prerrogativas
processuais, tais como recorrer, os amici curiae podem participar do processo para
“influenciar o resultado do julgamento a partir de seus interesses, transcritos nas
pecas processuais apresentadas nos autos por meio de manifestacdo e da realizagdo
de sustentagdo oral na tribuna” (Buzolin, 2022, p. 8).

Cada pedido pode ser deferido ou ndo, dependendo do cumprimento de uma
série de requisitos legais, entre eles o de pertinéncia tematica entre o objeto da
acdo e a atuagdo da organizagdo. Assim como em outras a¢des no STF mencionadas
anteriormente - como a ADPF 132 e 0 MI 4733, também referentes a direitos LGBTI+
que ainda ndo possuem reconhecimento legal —, a ADPF 899 contou com pedidos de
organizagdes para ingressarem como amici curiae. Com base nas discussoes acima,
é feita a andlise desses pedidos no ambito da ADPF 899, com destaque para alguns
argumentos utilizados com o intuito de apoiar, ou de atravancar, o atingimento do
objetivo da requerente, que é o reconhecimento do direito das familias LGBTI+ a
protecdo contra a discriminagdo.

Resisténcia as tentativas de obstrucao na ADPF 899

Seguindo a cronologia das publica¢des dos documentos da ADPF 899, é feita
a analise da peticdo inicial, dos pedidos de ingresso como amicus curiae e do seu
aditamento. Entre os documentos analisados, sdo destacados alguns pontos a fim de
mostrar como eles estabelecem entre si relagoes de obstrugdo - contra lutas para que
o reconhecimento de protecao juridica as familias LGBTI+ avance - e de resisténcia a
esse entrave. Ao final, relata-se brevemente a ADPF 787, por ser conexa a ADPF 899.
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A ADPF 899 foi iniciada pela ABGLT em 2021. Na peti¢do inicial recebida em
3 de novembro de 2021, a ABGLT visa ao “reconhecimento, no dmbito dos sistemas
de registro de pessoas naturais adotados pelos 6rgdos do Poder Publico, do vinculo
de parentalidade mantido por casais de pessoas de mesmo sexo” (ABGLT, 2021a, p. 1).

Conforme a ABGLT (2021a, p. 2), “casais homoafetivos e transafetivos encontram
diversos obstaculos e sdo submetidos a multiplos constrangimentos e humilhagoes
ao realizarem o registro de seus descendentes, 0 que muitas vezes ndo conseguem
fazer de modo adequado”. Isso ocorre porque, com frequéncia, os registros publicos,
bem como os formuldrios para requisitar documentos, possuem campos como “nome
da mde” e “nome do pai”, impedindo, assim, o registro de duas mdes ou de dois pais.

Diante disso, a ABGLT pede ao STF que determine aos 6rgaos e entidades do
Poder Publico que “adequem seus formuldrios, procedimentos e sistemas registrais as
conformagdes familiares homoafetivas e transafetivas, substituindo as expressoes ‘pai’,
‘mae’ e similares, por ‘Filiagdo 1" e ‘Filiagdo 2/, ou outras que ndo estejam vinculadas a
géneros especificos” (ABGLT, 20213, p. 4).

Esse é o pedido da requerente, em torno do qual é dado inicio a agao.
Posteriormente, ele é parcialmente reescrito por meio de um aditamento a peti¢io
inicial, considerando os argumentos feitos contra ele em um dos pedidos de ingresso
como amicus curiae. E sobre tal pedido - em sua versio inaugural e, depois, em sua
versao atualizada - que se desenvolve uma sequéncia de argumentos ao longo de
documentos que formam o processo. A partir desses argumentos, se percebe uma série
de disputas, com a colocag¢do de obstaculos ao deferimento do pedido da requerente,
por um lado, e o enfrentamento a eles, por outro lado.

Em sua peticdo, a ABGLT apresenta uma contextualiza¢do sobre os impactos
diante dos registros de filiagdo que discriminam familias homoafetivas e transafetivas.
E apontada a ocorréncia de violagdes de direitos fundamentais de familias LGBTI+
quando precisam preencher um formulario com dados pessoais - para requerimento
de certiddo em 6rgaos publicos, cadastro para acessar o Sistema Unico de Satde (SUS),
inscricdo em institui¢des publicas de ensino, financiamento em bancos publicos
etc. - tendo em vista que, geralmente, essas informacdes sdo comparadas de modo
automatico com dados oficiais provenientes de outros bancos de dados publicos, como
é o caso da Receita Federal (ABGLT, 2021a, p. 13).

Sdo apresentados alguns exemplos de impedimentos gerados pela exigéncia
dos campos “pai” e “mae”, como as situagoes de casais de duas maes ou de dois pais
que geraram uma filha ou filho em parceria (como nos casos de reprodug¢ao assistida)
e tiveram sua parentalidade negada logo apds o nascimento, pois poderia constar o
nome de apenas uma mde e de apenas um pai na Declaracdo de Nascido Vivo (DNV),
que é um documento do Ministério da Saude (ABGLT, 20214, p. 15-16).

Segundo a ABGLT (20214, p. 17), é necessario “que seja suprimido o marcador
de género dos genitores, ressalvada a necessidade de registro dos dados daquele que
realizou o parto da crianga”, considerando ndo s6 que podem haver duas maes ou dois
pais, mas também que a pessoa que teve o parto pode ser um homem trans ou, em
uma gestac¢do solidaria, uma pessoa que ndo ¢ mae da crianga. Além de obstaculos
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referentes a DNV, a ABGLT (2021a, p. 18-21) exemplifica barreiras no contexto dos
formularios para a criagdo de outros documentos, como o Registro Geral (RG), o
Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) e o Cartao do SUS.

Na peticdo inicial, sdo expostas também questdes mais especificas, tais como
“igualdade e vedagao a discriminagdo”, “protecdo da familia e parentalidade homoafetiva
e transafetiva” e “autodeterminac¢do informativa e o direito fundamental a protecdo de
dados pessoais” (ABGLT, 20214, p. 21-36). Dessa maneira, a ABGLT (2021a, p. 39), afirma
que “os multiplos preceitos fundamentais apontados ao longo desta peticao inicial”
sdo violados de modo direito e persistente através da “manutencdo de formularios e
registros publicos que exigem dados sobre filiagdo incompativeis com as conformacgoes
de familias homoafetivas e transafetivas” e, logo, também sem compatibilidade em
relagdo a proépria jurisprudéncia do STF.

Entre os anos de 2021 e 2024, houve um total de 12 pedidos de ingresso como
amicus curiae na ADPF 899. Como explicado adiante, alguns desses pedidos obtiveram
deferimento e os demais aguardam resposta, portanto, nenhum foi indeferido, por
enquanto. Conforme ja foi informado, essa a¢do ainda esta em andamento. Porém, o
intuito deste artigo ndo é examinar a acdao por completo, englobando todas as suas
pecas, e sim analisar conjuntamente os pedidos de ingresso, tendo como base as
discussoes a partir de estudos ja realizados a respeito de casos semelhantes de defesas
contra backlashs conservadores em debates legislativos e judiciais sobre direitos
LGBTI+. A seguir, passa-se a andlise desses 12 pedidos, posteriormente organizados
conforme o posicionamento que apresentam.

O 12 pedido de ingresso é do Instituto Brasileiro de Direito e Religido (IBDR),
recebido em 2 de dezembro de 2021 - com posicionamento contrario a peticdo da
requerente (alids, esse destaque posicional é feito ao se introduzir cada pedido).
Um dos objetivos dessa associagdo ¢ “atuar na defesa, promocdo e prote¢do dos
direitos humanos desde a concepgdo e das defesas das liberdades civis fundamentais,
em especial ao direito a liberdade religiosa, liberdade de expressdo e liberdade de
consciéncia” (IBDR, 2021, p. 1). Nesse documento, o IBDR (2021, p. 16) declara que a
acdo deveria ser rejeitada por inexisténcia de lesdo a preceito fundamental.

O IBDR alega que o pedido da requerente se refere a um direito ja contemplado,
indicando que o Provimento 63/2017 do Conselho Nacional de Justica, ao instituir
novas regras para o Registro de Nascimento, estabeleceu no seu artigo 16, §2¢, que,
no caso de um filho de casais homoafetivos, havido por técnicas de reprodugio
assistida, “o assento de nascimento devera ser adequado para que constem os nomes
dos ascendentes, sem referéncia a distin¢dao quanto a ascendéncia paterna ou materna”
(IBDR, 2021, p. 20-21).

Como forma de acenar para grupos conservadores que ja costumam contestar
outras iniciativas de inclusdo, o IBDR (2021, p. 22) insinua “ndo seria surpreendente,
num futuro préximo, receber o pleito de que as denominagées ‘pai’ e ‘mae’ sejam
substituidas por expressoes tipicas da malfadada linguagem neutra, tal como ‘pae’
ou algum outro termo similar.” Outras insinuag¢des feitas pelo IBDR (2021, p. 23) sdo
as de que: o processo em questdo seria uma manobra para impor a toda a sociedade
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um ponto de vista limitado a “insacidveis ativistas”; existiria atualmente uma grande
hostilidade contra pessoas que ndo fazem parte de, ou ndo defendem, alguma “minoria
fragilizada”; a “outra parcela do povo brasileiro” estaria acuada perante a busca para
modificar todo o sistema; essa populacdo hostilizada e acuada estaria em uma situagado
na qual “seus ideais sdo ridicularizados, acoitados e relativizados por grupos que,
blindados e acobertados sob discursos oportunistas”; e seria preciso alcancar um
“equilibrio que ampare os interesses” dessa populagdo que ndo é integrante ou aliada
de grupos marginalizados.

Em tais alegacdes, nota-se a recorrente pratica conservadora de afirmar que
a comunidade LGBTI+ quer impor sua visdo de mundo aos demais grupos sociais,
obrigando a populacdo inteira a pensar e viver como fazem as pessoas LGBTI+. Ou
seja, propaga-se a falsa percep¢do de que a comunidade LGBTI+ estaria atacando os
demais grupos, que, em consequéncia, precisariam se mobilizar em defesa contra a
inimiga que os maltratam e ameagam a protecdo dos seus interesses, como se pessoas
que ndo sdo LGBTI+ fossem perder os direitos que elas ja possuem quando as pessoas
LGBTI+ conseguem que os seus direitos sejam reconhecidos e assegurados.

O 2° pedido de ingresso é do Partido Trabalhista Brasileiro (PTB), recebido em
8 de dezembro de 2021 - sem posicionamento expressamente contrario ou favoravel
a peticdo da requerente. Em seu pedido, o PTB (2021, p. 2) anuncia que pretende
“prover informacdes relevantes e apresentar argumentos uteis a causa’, no entanto,
ndo faz qualquer mencdo a temadtica dos direitos LGBTI+, que sdo o objeto da agdo.
Ap0s esse pedido de 2021, 0 PTB teve sua fusdo com o Partido Patriota aprovada pelo
Tribunal Superior Eleitoral (TSE), ocorrendo, assim, a criacdo do Partido Renovag¢do
Democratica (PRD), segundo noticia publicada no site do TSE em 9 de novembro de
2023 (TSE, 2023).

O 32 pedido de ingresso é da Unido Nacional das Igrejas e Pastores Evangélicos
(UNIGREJAS), recebido em 14 de dezembro de 2021- com posicionamento contrario
a peticdo da requerente. O objetivo dessa associacdo é, entre outros, ‘representar
as igrejas associadas nos debates publicos, podendo ser a porta voz das convicgdes
biblicas e morais nos debates publicos” (UNIGREJAS, 2021, p. 1). Nesse documento,
a UNIGREJAS (2021, p. 9) alega que a agdo “ndo demonstra concreta lesdo alguma a
preceitos fundamentais”, devendo ser rejeitada.

Tanto a UNIGREJAS quanto o IBDR declaram que a populagdo LGBTI+ ja
possui muito espaco no que se refere a leis e politicas publicas (UNIGREJAS, 2021,
p. 9; IBDR, 2021, p. 19). Alids, esse é apenas um dos pontos de similaridade entre os
dois textos. Porém, em continuidade a essa deturpa¢ao dos fatos, o IBDR (2021, p. 19),
anuncia que a popula¢do LGBTI tem “sua existéncia plenamente reconhecida pelo
sistema juridico, que lhes confere, em algumas situagGes, até mais proteg¢do do que
aquela estendida aos que ndo integram esse grupo”. Expde-se, a seguir, como essas
afirmacgdes ndo correspondem a realidade,

Em primeiro lugar: ndo, a populagdo LGBTI+ ndo tem esse grande espac¢o no
que se refere a legislagdo; na verdade, além de ndo ter conseguido ainda a aprovacao
de nenhuma lei federal direcionada a protecdo dos seus direitos e o enfrentamento a
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discriminacdo sofrida por ela — apesar dos varios projetos de lei que tentaram fazer
isso e ndo conseguiram, por conta das obstrugdes de grupos conservadores — ha
uma significativa quantidade de projetos de lei que, se aprovados, podem desfazer
conquistas judiciais pelo reconhecimento de direitos LGBTI+.

E em segundo lugar: ndo, a populacdo LGBTI+ ndo tem sua existéncia plenamente
reconhecida pelo sistema juridico, muito menos uma prote¢do maior do que aquela
conferida a populacdo que ndo é LGBTI+. Esse argumento aparenta ter o proposito
de passar a falsa impressao de que a populagdo LGBTI+ teria um excesso de direitos
- justificando objec6es conservadoras para retira-los — e que a populagdo ndo LGBTI+
estaria inferiorizada em relagdo a populacdao LGBTI+ quanto ao acesso a direitos —
fazendo parecer que a populagdo ndo LGBTI+ precisaria se mobilizar para sair de um
lugar de subalternizagdo social no qual ela teria sido colocada. Em alguns aspectos,
o cendrio anunciado ¢ destoante da realidade, como se fosse a comunidade LGBTI+
que discriminasse, marginalizasse e precarizasse as vidas dos demais grupos sociais
que ndo integram essa comunidade.

Em outro momento, ao se referir a mudanca de termos na DNV, a UNIGREJAS
(2021, p. 12) apela para a incita¢do ao medo, alegando que “no momento em que se
perde o lastro da parturiente, pode ser facilitado o trafico humano de recém-nascidos,
de venda de 6rgdos, de pedofilia, e tantos outros crimes”.

Nesse ponto, é feita a falsa afirmagdo de que seria ocultado o nome da pessoa
que fez o parto, quando, de fato, a intencdo da requerente é que a DNV contenha os
nomes que compdem a parentalidade - sem deixar alguém de fora por conta de termos
excludentes —, mantendo o nome e outros dados da pessoa parturiente, por serem
informacgoes de sauide necessarias para estudos voltados ao planejamento de politicas
publicas. E também, adota-se o comum método conservador de incitar panico, como
se o atendimento ao pedido da requerente resultasse em que as criang¢as passariam a
correr o risco de serem vitimas de graves crimes.

Assim como o IBDR, a UNIGREJAS indica o artigo 16 do Provimento 63/2017 do
CNJ para alegar que o direito requerido ja é contemplado (UNIGREJAS (2021, p. 10-11;
IBDR, 2021, p. 20-21). E nos pedidos dessas duas organizag¢des, ha um trecho idéntico
entre os dois textos no qual é feita uma acusagdo contra a peti¢do inicial, dizendo
que ela “fere o Art. 226 da Constituicdo Federal e, ainda, o principio da dignidade da
pessoa humana” (IBDR, 2021, p. 29; UNIGREJAS, 2021, p. 11).

Nesses dois documentos, é exposto o conteido do citado artigo 226 da
Constituicdo Federal: “A familia, base da sociedade, tem especial prote¢do do Estado”
(IBDR, 2021, p. 17; UNIGREJAS, 2021, p. 9). Ou seja, ambos afirmam que a peti¢do da
requerente fere a protecdo da familia e o principio da dignidade. No caso da UNIGREJAS
(2021, p. 12), a base desse argumento seria o dever de respeitar e proteger “a grande
parcela que ndo se enquadra na legenda LGBTQIA+” e de resguardar os seus interesses,
pois, tendo pai e mae bioldgicos, a maioria da populacdo deseja que assim conste em
seus documentos. E, no caso do IBDR (2021, p. 23), a base estaria em dois elementos:
no alerta de que, quando a demanda for deferida, os novos modelos de registro “serao
impostos a toda uma sociedade, também composta por uma significativa parcela de
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brasileiros que ndo comunga das mesmas ideias e anseios”; e no dever de proteger os
interesses, valores e dignidade da “populacdo que ndo se enquadra na legenda LGBT+".
Mais uma vez, nota-se o uso de passagens semelhantes nos dois textos.

Diante disso, percebe-se que os pedidos do IBDR e da UNIGREJAS se
fundamentam na interpretacdo de que a existéncia de formularios mais inclusivos
em termos de género (em atendimento a demanda) resultaria em uma suposta lesdo de
direitos das familias heteroafetivas, ferindo a sua dignidade. O recurso a tal caminho
interpretativo ndo passou despercebido pela requerente, que se manifestou a respeito
dele em um aditamento a petic¢do inicial.

Em seu aditamento, recebido em 15 de dezembro de 2021, a ABGLT (2021b, p.
1) declara que o IBDR “insinuou que a presente Argui¢do supostamente teria como
objetivo abolir as expressdes ‘pai’ e ‘mae’ de todos os registros e bancos de dados
publicos do pais”, uma interpretacdo que revela “profunda incompreensao” sobre a
matéria e os fins da agdo.

Como informado pela ABGLT (2021b, p. 1-2), ndo é verdade que a pretensao
da ADPF 899 seria a exclusdo de “toda e qualquer alusdo a ‘pai’ e ‘mae’ dos bancos
de dados publicos do pais”, mas sim uma atualiza¢do para tornar mais inclusivos e
verdadeiros “os formuldrios utilizados pelos 6rgdos estatais brasileiros”, de maneira que
os campos referentes a filiagio também tenham a possibilidade de “referéncia a duas
pessoas do mesmo género, por meio do uso de expressdes como ‘mde/mae’, ‘mae(s),
‘pai/pai’, ‘pai(s)’ e outras”, sem excluir o registro de filiagdo com as expressoes “pai e
mae” ou “mde e pai’, pois trata-se de acrescentar possibilidades de preenchimento
dos nomes, e ndo remover.

Desse modo, a ABGLT (2021b, p. 2-3) alterou a redacao dos pedidos, passando
a requerer que exista a possibilidade de insercdo de “expressdes que contemplem a
identidade de género de ambos os genitores e/ou que contemplem a possibilidade de
dupla parentalidade por pessoas do mesmo género” para a finalidade de preencher
informagoes referentes a filiagdo da pessoa “em documentos, formuldrios, procedimentos
ou bancos de dados de quaisquer naturezas, inclusive os mantidos por entes da
Administragdo Publica Direta e Indireta”.

Nesse aditamento, nota-se a presenca de argumentacdo de defesa - vinda de
quem luta para que direitos LGBTI+ possam ser exercidos - frente a argumentag¢do
de backlash - gerada por segmentos conservadores que sdo discordantes da protecdo
juridica da populagdo LGBTI+. Esse tipo de resisténcia frente a obstrugdes também
se faz presente em alguns dos documentos seguintes. Até aqui, foram abordados
documentos de 2021, passando-se, em seguida, ao exame dos documentos de 2022
em diante.

O 4° pedido de ingresso é do Grupo de Atuacdo Estratégica das Defensorias
Publicas Estaduais e Distrital nos Tribunais Superiores (GAETS), recebido em 12 de
abril de 2022 - com posicionamento favoravel a peticdo da requerente. Em seu pedido,
o GAETS (2022, p. 2) aponta que a peti¢do inicial abordou “as dificuldades que casais
homoafetivos, transafetivos e compostos por pessoa ndo binaria enfrentam para a
obtencdo de documentos basicos nos quais conste a real parentalidade de seus filhos”.
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F interessante notar que, anteriormente, no contexto dos documentos no &mbito
da ADPF, as pessoas ndo bindrias ndo haviam sido expressamente incluidas entre
as pessoas LGBTI+ que teriam seus direitos protegidos a partir do atendimento do
pedido da requerente. Apesar disso, é possivel entender que seus interesses estavam,
implicitamente, presentes na argumentac¢do da peti¢do inicial e do aditamento a
peticdo inicial, uma vez que o nacleo do pedido consiste na inser¢dao de termos que
englobassem quaisquer genitores, independentemente do género.

O 52 pedido de ingresso é do Instituto Brasileiro de Direito de Familia (IBDFAM),
recebido em 11 de maio de 2022 - com posicionamento favoravel a peticdo da requerente.
De acordo com o IBDFAM (2022, p. 8), a realidade sobre a configuragdo familiar deve
constar no sistema de formularios e documentos publicos, “independentemente da
orientag¢do sexual, sob pena de ofensa aos principios da igualdade, respeito a diferenca,
vedacdo ao preconceito, vedagdo ao retrocesso social e igualdade de filiag¢do.”

O 6° pedido de ingresso é da Associagdo Nacional dos Centros de Defesa
da Crianca e do Adolescente (ANCED), recebido em 23 de maio de 2022 - com
posicionamento favoravel a peticdo da requerente. Segundo a ANCED (2022, p. 5),
“os entraves registrais que dificultam ou mesmo impossibilitam o registro adequado
da parentalidade de criangas e adolescentes” violam direitos fundamentais de casais
LGBTI+ e produzem oébices aos direitos fundamentais de suas respectivas criangas e
adolescentes, “na medida em que terdo dificuldade de acessar ao longo da vida diversos
servicos e direitos que devem ser garantidos a todos indistintamente.”

O 7° pedido de ingresso ¢é do Instituto Brasileiro de Direito Civil (IBDCivil),
recebido em 1 de setembro de 2022 - com posicionamento favoravel a peticdo da
requerente. Conforme o IBDCivil (2022, p. 2-3), “em relacdo a obtenc¢do de documentos
basicos nos quais conste a real parentalidade de seus filhos”, as pessoas LGBTI+
vivenciam barreiras e vexames que sdo discriminatorios, por se tratarem de “situagdes
de constrangimento e humilha¢do que ndo sdo enfrentadas pelas demais familias”,
somando-se ao fato de que tal discriminagdo atenta “contra a coeréncia sistémica do
ordenamento juridico brasileiro, considerando decisées anteriores do STF em matéria
de direitos LGBTI+.”

O 82pedido de ingresso é de um quarteto de entidades: Instituto Mais Diversidade
(I+D), Rede Brasileira de Mulheres LBTQ+ (RBMLBTQ), Pesquisa e Educacao em
Diversidade Ltda - Instituto Matizes (IM) e Nucleo de Estudos em Sistemas de
Prote¢do de Direitos Humanos da Universidade Federal do Parana (NESIDH-UFPR).
Esse pedido foi recebido em 8 de outubro de 2022 - com posicionamento favoravel a
peticdo da requerente. Um ponto crucial de embates sobre direitos LGBTI+ é abordado
no pedido, ao atestar que “busca-se ressaltar a importancia do respeito mutuo entre
liberdade religiosa e respeito dos direitos da comunidade LGBTQIA+, sendo possivel
que um possa ser exercido sem detrimento do outro” (I+D; et al., 2022, p. 6).

Nesse sentido, I+D; et al. (2022, p. 9) também sustentam que “o problema nao
estd na manifestacdo de crengas religiosas”, mas no uso da liberdade religiosa como
fundamento para “condutas e discursos de 6dio para com determinadas minorias
sociais”, realgando-se que a liberdade religiosa ndo abrange tais atos odiosos, uma
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vez que a pratica de discriminagdo “ultrapassa seu campo de incidéncia, configurando
viola¢bes contra os direitos de outrem, e ndo livre manifestacao religiosa.” Ou seja,
ndo é possivel recorrer a liberdade de crenca religiosa como licenca para discriminar,
porque quem discrimina esta violando direitos.

O 92 pedido de ingresso é de uma dupla de entidades: Grupo de Advogados pela
Diversidade Sexual e de Género (GADvVS) e Associa¢do Brasileira de Mulheres Lésbicas,
Bissexuais, Travestis, Transexuais e Intersexos (ABMLBTI). Esse pedido foi recebido
em 6 de fevereiro de 2023 - com posicionamento favoravel a peticdo da requerente.
GADvVS e ABMLBTI (2023, p. 1) ressaltam ser inconstitucional a “ideologia de género
heteronormativa e cisnormativa que presume que filhos(as) seriam necessariamente
criados(as) por casais heteroafetivos” e que ndo ha “prejuizos a casais cisheteroafetivos,
por ndo se pleitear a exclusdo dos termos ‘pai’ e ‘mae’, mas apenas que se incluam
outros que nado discriminem a orientacdo sexual e a identidade de género das pessoas
LGBTI+.” Dessa forma, evidencia-se a falsidade das alegacdes de que os interesses das
pessoas cisheteroafetivas estariam sob ameaca.

O 10° pedido de ingresso é do Instituto Mais Cidadania (I+C), recebido em 8
de fevereiro de 2023 - sem posicionamento expressamente contrario ou favoravel a
peticdo da requerente. Esse pedido faz uma tinica mengdo a temadtica dos direitos
LGBTI+, ao dizer que, na agdo, “discute-se a manutenc¢do de formuldrios e registros
publicos que exigem dados sobre filiagdo incompativeis com as conformagoes de
familias homoafetivas e transafetivas” — escolhendo a palavra “manutencdo”, apesar
da requerente se referir a uma inclusdo -, e que os dados seriam “possivelmente
violadores de preceitos fundamentais como o direito a familia, igualdade, dignidade
e autonomia informacional” - escolhendo a expressdao “possivelmente violadores”,
apesar da requerente declarar que sdo inconstitucionais (I+C, 2023, p. 2).

Assim como o pedido do PTB, o pedido do I+C se esfor¢a para se apresentar
como presumidamente neutro. Isso, entretanto, ndo significa necessariamente que
tais organizacdes, caso atuem como amici curiae, iriam fornecer informagdes que
poderiam apoiar tanto um entendimento - para deferir a peticdo da requerente —
quanto o outro — para indeferir.

O 112 pedido de ingresso é da Defensoria Publica da Unido (DPU), recebido
em 30 de setembro de 2023 — com posicionamento favoravel a peticdo da requerente.
Consoante a DPU (2023, p. 11), diante de uma “inércia do Estado em adequar seus
formuldrios e a emissdo de documentos pessoais para permitir o registro da filiagdo
homoafetiva”, considerando-se a realidade de que casais homoafetivos podem ter filhos
por adogdo, reproducdo assistida ou inseminagdo caseira, “a auséncia ou equivocado
registro dos genitores nos documentos de seus filhos pode resultar em consequéncias
prejudiciais para todas as partes envolvidas.”

O 122 pedido de ingresso é do Distrito Drag (DD), recebido em 22 de julho de
2024 - com posicionamento favoravel a peticdo da requerente. De acordo com DD
(2024, p. 32-33), ndo existe “qualquer razio minimamente logica - que ndo aquela
fundada em um animus discriminatério — que justifique a segregacdo de familias
compostas de pessoas queers.”
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Organizadas conforme o posicionamento, as associagdes que pediram para
ingressar nos autos da ADPF 899 como amici curiae sdo as seguintes:

a) posicionaram-se contrariamente a peticao da requerente - IBDR; UNIGREJAS;

b) ndo se posicionaram em rela¢do a peti¢do da requerente - PTB; [+C;

¢) posicionaram-se a favor da peticdo da requerente - GAETS; IBDFAM; ANCED;
IBDCivil; I+D em conjunto com RBMLBTQ, IM e NESIDH-UFPR; GADvS em conjunto
com ABMLBTI; DPU; DD.

Assim, houve 2 pedidos com posicionamento contrario, 2 pedidos sem
posicionamento expresso e 8 pedidos com posicionamento favoravel. Logo, percebe-
se uma maioria favoravel, com 2/3 do total de pedidos.

Até junho de 2022, houve o deferimento dos 6 primeiros pedidos de ingresso,
anteriores a essa data (IBDR, PTB, UNIGREJAS, GAETS, IBDFAM e ANCED). Apds
essa data, outros 6 pedidos de ingresso foram apresentados. No entanto, até a data da
conclusdo da escrita deste artigo, em julho de 2025, ndo houve resposta aos 6 pedidos
posteriores, bem como ndo houve julgamento da ADPF 899.

Os 3 primeiros pedidos foram dirigidos ao Ministro Kassio Nunes Marques, que
originalmente era o relator da agdo. Os pedidos seguintes — desde o 42 pedido, recebido
em abril de 2022 - foram dirigidos ao Ministro Gilmar Mendes, que se tornou o relator
a partir da redistribui¢do por motivo de conexdao com a ADPF n. 787, sob sua relatoria.

Além de requerimentos e despachos referentes a essa redistribuicdo, outras
pecas da acdo em andlise ndo fazem parte da selecdo de documentos examinados,
considerando que os pedidos de ingresso formam o recorte estabelecido para o presente
artigo. Essa agdo ainda em curso, como ja informado, tem seu andamento mais recente
em julho de 2024, data do recebimento do 12° e, por enquanto, ultimo pedido de
ingresso. Entre as demais pecas, conforme a pagina virtual que retne os documentos
da ADPF 899 (STF, 2024), estdao a manifestacao da AGU pela improcedéncia do pedido,
recebida em 17 de mar¢o de 2022, e a manifestacdo da PGR pela procedéncia do pedido,
recebida em 26 de janeiro de 2023.

Como dito acima, a ADPF 899 ainda ndo foi julgada, porém, é importante
destacar que ja ocorreu o julgamento de uma outra agdo, a ADPF 787, em relacdo
a qual foi reconhecida a conexdao com a ADPF 899, por terem objetos parcialmente
coincidentes.

A ADPF 787 foi iniciada em 1 de fevereiro de 2021 pelo Partido dos Trabalhadores
(PT), sob relatoria do Ministro Gilmar Mendes, com acordao publicado em 2024 e
transitado em julgado em 2025 (STF, 2025). Por meio dessa decisdo, foi determinada
ao Ministério da Sadde a ado¢do de uma série de medidas para assegurar o acesso
pleno de pessoas transexuais as acoes e servigos de saide do SUS, evitando barreiras
burocraticas discriminatorias. Além disso, determinou-se a atualizacdo do formato
da DNV, para que constem as categorias “parturiente/mae” e “responsavel legal/pai”.

Nesse ultimo ponto mencionado acima, reside a conexao entre as duas acoes, uma
vez que a a¢do concluida abarcava a questdo de termos inclusivos para parentalidades
LGBTI+na DNV - ao lado de outras questdes relacionadas ao acesso a servigos de satide
-, enquanto que a acdo em andamento se concentra na questdo de termos inclusivos
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para parentalidades LGBTI+ também em outros formularios e documentos contendo
indicacdo de filiacdo. E importante destacar esse resultado exitoso da ADPF 787,
considerando sua possivel repercussdo favoravel em relacdo a ADPF 899.

Consideragoes finais

Examinados os pedidos de ingresso e as discussdes teoricas, algumas
relagdes podem ser percebidas. Uma delas é que as organizagdes contrarias a ADPF
899 reverberam argumentos que, em outros debates legislativos e judiciais, sdo
genericamente direcionados as tentativas de impedimento do avango das lutas de
integrantes da comunidade LGBTI+ e seus aliados. Além disso, nota-se que o backlash
parece corresponder as tentativas, ja discutidas neste artigo, de simplesmente fortalecer
afalsa percepgdo social de validagdo e urgéncia das reclamagées de grupos conservadores e
a projecdo da imagem de figuras em postos de poder politico, econémico, cultural etc.

Outro aspecto constatado é que as organizagdes favoraveis a ADPF 899
demonstram ter estudado as estratégias de backlash utilizadas em outras ocasides
semelhantes, pois oferecem explicacdes sobre esse caso especifico — incluindo contexto
historico — a0 mesmo tempo em que refutam as conjecturas contrarias. Suas ferramentas
de resisténcia as obstrugdes nesse caso, para desatar os nos com investigagdes e
comentarios aprofundados e embasados, englobam fundamentagdes tedricas, relatos
pessoais, decisoes e outros documentos normativos de dmbito nacional e internacional.

Considerando-se o contexto atual de falas e atos discriminatdrios contra familias
LGBTI+, é preciso que se continue exigindo — por meio de projetos de lei e outros
instrumentos, como a litigdncia estratégica na ADPF 899 - o fortalecimento da
protecdo juridica para pessoas LGBTI+, a fim de se enfrentar a LGBTIfobia. Embora
a litigancia estratégica no ambito do STF seja uma ferramenta importante para esse
objetivo, tendo contribuido para algumas conquistas de direitos para a populagdo
LGBTI+, ela sozinha ¢ insuficiente.

Por isso, é necessario manter a atuagao no ambito do Congresso Nacional, a fim
de ampliar a presenca da tematica de direitos LGBTI+ nos debates legislativos. Essa
ocupacao dos espacos consiste ndo s6 em uma resisténcia ao backlash, mas também
em um empreendimento de conscientizar e disseminar informagdes sobre o combate
a LGBTIfobia, visando a fornecer fundamentos para a produ¢ées de leis voltadas a
inclusdo social e a antidiscriminacdo dessa populagdo e de outros grupos vulneraveis.

Nesse sentido, é relevante observar que a litigncia estratégica em a¢des judiciais
referentes a direitos LGBTI+ apresenta argumentos — baseados em pesquisas e vivéncias
- que podem inspirar a defesa desses direitos no contexto dos textos produzidos em
comissdes parlamentares, pelas quais os projetos de lei passam ao longo de um processo
legislativo. Inclusive, esse processo de discussdo de projetos de lei, as vezes, pode contar
com as contribui¢des da sociedade civil organizada por meio de uma audiéncia publica,
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que representa uma oportunidade para que movimentos sociais LGBTI+ se manifestem
diretamente sobre o reconhecimento de direitos para a comunidade LGBTI+.
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