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ENTREVISTA COM A PROF2 DR2 CARMEN HEIN DE CAMPQOS

Aléxia Carolina Gongalves da Silva!
Mestranda em Psicologia Social pela Universidade Federal da Paraiba

Giovanna Ignowsky Borba?
Mestranda em Direitos Humanos, Cidadania e Politicas Publicas pela Universidade Federal
da Paraiba

Luis Erirrane Batista Leite3

Mestrando em Direitos Humanos, Cidadania e Politicas Publicas pela Universidade Federal
da Paraiba

Victor de Oliveira Martins*
Mestrando em Direito pela Universidade de Brasilia

Por que fazemo revistas? Durante a pandemia, entre os anos de

gerando afeto, aprendizado e cuns cidade, algo gue indelevelmente ocorreu
no dia 24 de maio de 2025, momento em que entrevistamos Carmen Hein de
Campos.

Apds um numero sem entrevista (v. 2, n. 2, 2024), o que, em nada,
comprometeu a qualidade da edicéo, retomamos uma das principais vocacdes
da nossa revista: a producdo de conhecimento transdisciplinar. Para isso,
convidamos a professora doutora Carmen Hein para dialogar conosco sobre
o tema que da nome ao dossié publicado neste semestre: Criminologia e

Direitos Humanos. Assim como Ana Lia de Almeida e Heloisa de Sousa, que,

1Componente do Fluxo de Funcionamento da Revista Direitos Humanos e
Transdisciplinaridade. E-mail: alexiacarolinal3@gmail.com

2Componente da Comissdo de Comunicacdo Social da Revista Direitos Humanos e
Transdisciplinaridade. E-mail: giovanna.ignowskyb@gmail.com

SComponente do Fluxo de Funcionamento da Revista Direitos Humanos e
Transdisciplinaridade. E-mail: luisleited@hotmail.com

4Componente do Fluxo de Funcionamento da Revista Direitos Humanos e
Transdisciplinaridade. E-mail: vicdeoliveiramartins@gmail.com
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ao contribuirem para a “Aula Magna sobre Democracia e Direitos Humanos”,
transcrita e publicada na primeira edicdo da DHT, foram além de seus titulos
académicos e profissionais, nossa entrevistada mais recente também se
apresenta para além dessas credenciais.

O que une as trés, mas também Méae Renilda de Oxdéssi, Mestre Dario
e Mestra Malu, outros(as) entrevistados(as) pela DHT, séo os pés no chao da
fabrica, ou melhor, do terreiro, da roda de capoeira, da marcha feminista e de
outras trilhas tateadas por passos inquietos e militantes. E por essa costura
entre tecidos técnicos e politicos, reciprocos e indissociaveis, que
apresentamos mais trevista, desta vez focada nos temas sobre

violéncia de género, C pogia feminista e politicas publicas. Aproveitem!

Giovanna: Bom, ter o ma referéncia na area da

Criminologia, € umipkazer.imenso, realmente, reifero a palavra dos colegas e

queria pedir, antes de

gente comecar a fguntas, que vocé pudesse fazer

uma breve apresentacap sobre sifmesma nos seus proprios termos, porque a

gente te conhece muito, leressante falar de onde vocé mesma vem.

Carmen Hein: Certo. Muito ofyrigada. Aproveito para enviar um abraco para
para Evandro Pizza, Renata Garsig e para Nelson Gomes®. Hoje eu estou
como professora visitante na Universidade Federal de Rio Grande. Eu estava
h& pouco tempo na Universidade Federal de Pelotas, mas a minha relagcéo
com os Direitos Humanos vem desde a minha atuacao estudantil. Primeiro no
ensino médio e depois na universidade. Fiz parte do Centro Académico da
Faculdade de Direito da Universidade Federal de Pelotas, onde eu me graduei
em Direito. E depois, quando eu me formei em Direito, em Pelotas, eu vim
para Porto Alegre e ingressei na Themis®, que é uma organizacéo feminista,

isso na década de 90, Themis - Género, Justica e Direitos Humanos, que tem

SA entrevistada faz referéncia ao Prof. Dr. Evandro Piza Duarte (UnB), a Profa. Dra. Renata
Monteiro Garcia (UFPB) e ao Prof. Dr. Nelson Gomes de Sant’Ana e Silva Junior (UFPB),
amigos da Profa. Carmen Hein e orientadores dos membros da Revista DHT que estavam
conduzindo a entrevista.

®Themis - Género, Justica e Direitos Humanos. Informacdes disponiveis em:
https://themis.org.br/so mos/.
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mais de 30 anos e trabalha com Direitos Humanos das mulheres,
empoderamento legal para mulheres de comunidades. Possui um programa
de empoderamento legal - Promotoras Legais Populares (PLPs). Entéo,
minha relacdo com os direitos humanos faz parte de minha formacéo de vida,
na militdncia estudantil, politica (fiz parte do PCB também) e depois na
militancia feminista. A Themis foi criada em 1993, e eu participo da
organizacdo desde sua criacdo. Hoje sou sécia, mas ja fui advogada da
coordenadora, atuei em varias instancias internas, incluindo o seu Conselho
Diretor... Hoje sou associada da entidade, colaborando sempre que posso e
sempre que me chama

Além disso, f denadora do CLADEM Brasil’ (Comité Latino-

Americano e do Carik Mulheres) e atualmente

trabalhava na Themis, comQ advogada, e fui fazer mestrado na Universidade

Federal de Santa Catarina e l&geu €ncontrei a professora Vera Andrade®, que
admiro e que foi minha orientadd@ e que me introduziu na discussao da
Criminologia. Ao discutir no campo da Criminologia Feminista, ao dialogarmos
0 sobre o tema, o debate ganhou relevo no pais.

Fruto dessa discussao da Criminologia Feminista, produzo minha
dissertacdo no final dos anos 90, a primeira sobre Criminologia e feminismo
no Brasil. Também foi nessa época que organizei, pela Themis, um evento
sobre Criminologia e feminismo, também o primeiro evento brasileiro sobre
com a participacdo do professor Alessandro Baratta (que era professor

visitante na UFSC e foi meu professor), a professora Vera Andrade, o

" Comité Latino-Americano e do Caribe para a Defesa dos Direitos das Mulheres. Informagdes
disponiveis em: https://cladem.org/.

8 Mais informacdes em: https://www.redalas.net/.

% Vera Regina Pereira de Andrade é uma renomada professora e pesquisadora brasileira na
area do Direito Penal e da Criminologia. Com doutorado e pés-doutorado em criminologia, ela
se destacou por suas contribuicbes académicas e criticas ao sistema penal.
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professor Lénio Streck, para discutirmos violéncia sexual, Criminologia e
feminismo. Como fruto desse debate, publicamos um livro, o primeiro sobre o
tema - considerado um classico - “Criminologia e feminismo”'° publicado pela
livraria Sulina, em 1999. A partir dai, eu continuei com essa discussao dentro
da Themis. Desde meados de 1995, eu trabalhava na Themis atendendo
mulheres em situacdo de violéncia. Nesse periodo, os casos de violéncia
contra as mulheres eram julgados com base na Lei n°® 9.099/1995, conhecida
como Lei dos Juizados Especiais civeis e criminais. NOs percebiamos muita
insatisfacédo por parte das mulheres que atendiamos, principalmente com as

respostas que os juizadesdavam aos casos de violéncia doméstica

Eu, particular ¢ava muito incomodada com a solucédo dada, na

maioria das vezes, aos.ca€0s. No Rio Grande do Sul acontecia uma coisa

valor juridico algum.

As mulheres ficavam muijto\indignadas, € nos também, porque nao
havia o que fazer. Se o0 agressor nad cumprisse o termo — e, como nao tinha
validade, ele ndo era executavel judicialmente — ndo acontecia nada. A
mulher tinha que registrar uma nova ocorréncia e passar por todo o
procedimento novamente. N6s achavamos essa soluc¢do juridica ruim para as
mulheres. E como estavamos sempre em contato com as ONGs feministas
nacionais, percebemos que situacdes similares aconteciam em outras partes
do pais e foi nesse contexto que resolvemos agir.

Eu, entdo, conversando com Leila Linhares da ONG Cidadania,

Estudo, Pesquisa, Informacdo e Acdo (CEPIA)!, Silvia Pimentel, que

OBARATTA, Alessandro; ANDRADE, Vera Regina Pereira; STRECK, Lénio Luiz.
Criminologia e feminismo. Organizacdo de Carmen Hein Campos. Porto Alegre: Sulina,
1999.

1Disponivel em: https://cepia.org.br/.
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coordenava o CLADEM Brasil na época, e com laris Cortés, do CFEMEA??
resolvemos fazer uma reunido, em 2002, no Rio de Janeiro para discutirmos,
a elaboracéo de uma legislacao especifica de violéncia contra as mulheres. A
reunido dessas organizagdes feministas chamamos de Consorcio Nacional de
ONGs (hoje Consércio Lei Maria da Penha). A partir dessas reunides,
elaboramos um anteprojeto de lei que deu origem a Lei Maria da Penha?®.
Esse processo durou uns dois anos. Foi um processo longo de debates,
ouvimos muita gente, conversamos com organizacdes de mulheres, com
juristas, com diversas pessoas. Depois, apresentamos o anteprojeto para a
Secretaria de Politicas para as Mulheres (SPM), vinculada a Presidéncia da

Republica — do entad goverpo Lula | (2002). Quando levamos a proposta a

SPM, os juizes e os\juizaghs especiais criminais se posicionaram contra,
porque estadvamos

violéncia doméstica ¢

Apds um debate intenso no Consorcio € com grupos feministas, o grupo
convenceu-se de que o anteprojeto de lei ndo deveria criar nenhum tipo penal
novo, mas que deveriamos nomear as violéncias, propor medidas de
protecao, ter uma visdo mais integral, que fosse além do direito penal. Como
ja estava muito envolvida com essa discussao de que o direito penal era um
mecanismo muito limitado para proteger as mulheres, nossa ideia era remeter
as violéncias aos tipos penais existentes, ao Cddigo Penal.

E foi assim que construimos o anteprojeto da Lei Maria da Penha. O

Consorcio prop6s a criagdo dos juizados especializados e, ao mesmo tempo,

12 Centro Feminista de Estudos e Assessoria. Disponivel em:

https://ns1.cfemea.org.br/index.php/pt/.
13 Lei n° 11.340, de 7 de agosto de 2006.



0

F 202
v.3,n. 1, 2025

DIRE[ToS HUMANGSS

£ TRANSDICPLINARIDADE

excluiu a violéncia doméstica da competéncia dos juizados especiais
criminais, que julgavam os delitos de menor potencial ofensivo. A retirada da
violéncia doméstica da competéncia dos juizados criminais estava vinculada
ao nosso entendimento de que a violéncia doméstica ndo podia ser tratada
como um delito de menor potencial ofensivo.

Isso acabou nos colocando em oposicdo aos juizes dos Jecrims,
especialmente os do Rio de Janeiro, que queriam manter o julgamento dos
delitos de ameaca e lesao corporal praticados com violéncia doméstica nos
juizados criminais. Eram juizes bem intencionados, parceiros e preocupados
com a violéncia contra as mulheres, mas a proposta de manter o julgamento

nos juizados especiais criminais modificando a forma como esses juizados

funcionavam em nossa nao era possivel porque a Constituicdo prevé

esses juizados para ento dos delitos de menor potencial ofensivo.

Entdo, do ponto de.vista tedrico e conceitualyg issO era um obstaculo

intransponivel.

foi convencida de que a solucao™sg@ria alterar a Lei dos Juizados Especiais
Criminais para que a violéncia contra as mulheres fosse permanesse julgada
nos Jecrims. Assim, a SPM encaminhou um projeto ao Congresso Nacional
mantendo o julgamento dos delitos praticados com violéncia doméstica e
familiar nos Jecrims, contrariando a proposta do anteprojeto do Consorcio.
No Congresso Nacional, o0 Consdrcio conseguiu reverter a proposicao.
A deputada Jandira Feghali, relatora de mérito do projeto a época, entendeu
os argumentos do Consaorcio e restabeleceu a proposta original. A deputada
realizou audiéncias publicas em quase todo o pais e ouviu muitas demandas,
muitas reivindicagbes dos movimentos de mulheres. Nessas audiéncias, 0
Consorcio estava presente e o projeto era debatido com os movimentos de

mulheres. Existiam organizacdes que defendiam o aumento de pena, que
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queriam puni¢cdo mais dura. Houve um debate dentro do préprio feminismo,
mas a proposta do Consorcio, de manter o foco na protecao e assisténcia foi
compreendida e mantida.

Houve apenas uma alteracdo durante os debates no Congresso
Nacional: o aumento da pena no crime de lesdo corporal, para que nesses
casos, os delitos ndo fossem julgados pelos juizados especiais criminais. Essa
foi a Unica alteracéo legal referente a penas. O consoércio fez um trabalho

fantastico dentro do esso Nacional, articulou-se muito, fez-se um

trabalho exitoso de ad

Congresso Nacional. O livro conta gom a participacao de todas as integrantes

do Consoércio e de pessoas que ajudaram a construir a Lei Maria da Penha. O
livro reflete entdo, a perspectiva de quem participou da construcdo da
legislacao.

Minha relacdo com os direitos humanos e criminologia feminista
continuou a impactar meus trabalhos posteriores. Em 2012, fui convidada para
assessorar a CPMI da Violéncia contra as Mulheres no Congresso Nacional.

A CPMI (Comissdo Parlamentar Mista de Inquérito) investigou a violéncia

14 DE CAMPOS, Carmen Hein (Org.). Lei Maria da Penha comentada em uma perspectiva
juridico-feminista. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2011. Disponivel eletrdbnicamente em:
https://lwww.cfemea.org.br/images/stories/publicacoes/lei_maria_penha_comentada_juridico
_feminista.pdf.

15 Artigo intitulado “Caso Fonaje: o ativismo de juizes integrantes do Forum Nacional dos
Juizados Especiais no processo de elaboracéo da Lei Maria da Penha”, que faz parte do
livro “Lei Maria da Penha comentada em uma perspectiva juridico-feminista”, citado acima, p.
65 - 92.

16 Artigo intitulado “O processo de criag&o, aprovacédo e implementacéo da Lei Maria da
Penha”, que faz parte do livro “Lei Maria da Penha comentada em uma perspectiva juridico-
feminista”, citado acima, p. 39 - 64.
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contra as mulheres no Brasil e produziu um relatério que foi por mim
coordenado quando assessorei a relatora a época, senadora Ana Rita
(PT/ES). Um dos resultados da CPMI foi justamente a criacdo da qualificadora
do feminicidio. A proposta foi apresentada por um grupo de juizas que vinha
discutindo o tema com a SPM. A senadora entendeu que era importante criar
a qualificadora, com o objetivo de nomear as mortes de mulheres.

Essa foi a preocupacdo ao propormos a criagdo da qualificadora pela
CMPI: ndo propor aumento de penas, mas denominar como “feminicidio a
forma extrema de violéncia de género que resulta na morte de mulheres”
quando havia relacdo intima de afeto ou parentesco (LMP), a pratica de
violéncia sexual e mutilacdo ou desfiguracdo da vitima, antes ou depois da
morte. Ou seja, 0 que/a {l pretendia era nomear as mortes de mulheres.
Essa foi a proposta g ehadora apresentou no Relatério Final da CMPI.

Durante a tramitacdo do projeto, a senadora Gleisi Hoffmann propos

para incluir algumas cirgunstancijas de agravamento da pena, tais como a

morte durante a gestacéo, §estantes, contra pessoa menor de 14 anos e maior
de 60, e na presenca de descendehte ou ascendente.
Durante o processo de votagdp do relatdrio final com a proposta original
da CPMI da qualificadora do feminicidio houve um impasse sobre a redacao
“‘morte de mulheres por razbes de género”. O entdo Eduardo Cunha propds
substituir “mortes em razdo de género” por “mortes de mulheres por razao da
condicdo do sexo feminino” sob pena de inviabilizar a aprovacao do relatério
final. Essa manifestagdo ja era um reflexo do movimento conservador de
resisténcia ao conceito de género. A solucao foi negociada para garantir a
aprovacao do relatorio, porque havia muitas outras questdes importantes,
recomendacdes especificas os estados e a todos 0s poderes constituidos.
Essas negociacfes sao tipicas de processos democraticos. Uma
proposta original é discutida, emendada e aprovada depois de varias

movimentagdes e negociagdes. Especificamente sobre o termo 'género’ pode-
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se dizer que j4 havia uma discussdo muito forte sobre isso, mas que nao
tinhamos nos dado conta. O movimento conservador no Congresso Nacional
estava crescendo com forga.

Mas ja havia alguns sinais anteriores. Por exemplo, em uma audiéncia
que a CMPI fez em Minas Gerais, surgiram dendncias contra juizes pastores
que atuavam em varas de violéncia doméstica que estavam mandando as
mulheres rezarem, ao invés de julgarem os crimes de violéncia doméstica.
N&o percebemos naquele momento que esse movimento ja estava em
ascensao, inclusive dentro do poder judiciario. Ja havia um movimento forte
que nao tinhamos mapeado. Hoje, estudando esse movimento, percebo que

essas manifestacdes durante os trabalhos da CMPI evidenciavam o avancgo

do conservadorismo ng Bras\.

Esses movimentos queé utilizam o direito por meio da elaboracao de leis

(Congresso Nacionap.guanto nas decisdes judiciajs para frear ou até fazer

retroceder direitos, lespecialmer agueles demiandades pela populacéo

LGBT e pelos movimmentos feministas, dengminamos de conservadorismo

As mudancgas promovidas pela lei que introduziu o tipo penal autbnomo

=
do feminicidio, com o aumento de pena e as alteracbes feitas pelo pacote
chamado 'antifeminicidio’ — que alterou o Cédigo Penal, o CAdigo de Processo
Penal, a Lei de Execucdo Penal — endurecendo penas e as circunstancias
para a progressao de regime sdo uma demonstracdo muito forte de como uma
agenda da violéncia contra as mulheres - fundamental para o0 movimento
feminista - foi capturada por setores conservadores. E qual foi o objetivo dessa
captura? Aumentar o punitivismo, aumentar o controle penal sobre corpos
femininos, corpos feminizados e corpos racializados. Acho que o momento
gue estamos vivendo é muito preocupante para o feminismo, especialmente

para a pauta da violéncia contra as mulheres.
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Alexia: N6s vamos dar inicio, professora, as perguntas para a senhora. A
gente quer comecgar, claro, sendo vocé uma grande expoente da Criminologia
Feminista e da Criminologia Critica no Brasil, e acredito também que na
Ameérica Latina, com uma fala sobre sua perspectiva acerca dos Direitos

Humanos pela lente da Criminologia.

CH: "Entado, eu acho que é indissociavel essa relacdo entre criminologia —
criminologia feminista ou criminologia critica feminista — e direitos humanos.
O que mencionei demonstra a preocupacado de criminélogas feministas e de
ativistas de direitos humanos, de tentar evitar a incidéncia do sistema de
justica criminal, justamente por essa compreensao critica que a criminologia

traz. A criminologia mgstra, como 0 sistema penal, e mais amplamente o

afirmar que os direitos hymanos| conseguem limitar o direito penal, face a
criminalizagdo cada vez mais amp

Os direitos humanos deveq Ser um limitador do direito penal. O sistema
penal ndo pode violar direitos, ndo pbde ampliar seus tentaculos, ele tem que
ser contido, como quando se afirma que o direito penal é a “ultima ratio".
Quando olhamos para a Lei Maria da Penha, que foi objeto de muitas criticas
por parte de crimindlogos criticos que afirmaram ser punitivista, € importante
mirar o projeto original do consoércio que era uma proposta de prevencgéo a
violéncia, de assisténcia as mulheres e de ndo criacdo de tipos penais, de ndo
incidéncia do sistema de justica criminal. Demonstramos que € possivel fazer
ISSO.

Quando a CPMI propde denominar a morte de mulheres como
feminicidio, e ndo criar agravantes ou ampliar as penas, a ideia era que

condutas existentes no Codigo Penal, (homicidio qualificado por motivo futil,
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em caso de violéncia domeéstica), por exemplo, passassem a ser classificados
como feminicidio. Mas sabemos que sempre h&4 um risco quando se busca
alterar o Cddigo Penal, pois a proposta aprovada pode nédo ser a melhor.
Assim, a partir da perspectiva dos direitos humanos, a contencdo sempre sera
a melhor alternativa.

Isso é ainda mais grave hoje, com a atual composicdo do Congresso
Nacional. O momento que estamos vivendo exige pensar em outros
mecanismos para a protecdo dos direitos humanos, evitando inclusive a

criacao de novas legislacdes, utilizando mais a Constituicao.

Giovanna: Queria aproveitar o embalo, jA& que estamos nessa parte da

discussédo, para questionar, continuando nessa questdo, sobre as

possibilidades do usa

CH: O que vimos nos ulti em termos de politicas publicas foram um
avanco. Do primeiro governo dp Presidente Lula até o governo da Presidenta
Dilma houve um avanco nas politiegs publicas de género e raciais. No inicio
do segundo mandato da Presidenta Dilma comeca a haver retrocessos em
virtude de questionamentos e mobilizacbes contra seu governo e as
mudancas foram para acomodar divergéncias politicas. Mas, em termos de
politicas publicas para enfrentamento a violéncia de género e politicas
publicas de direitos humanos, amplamente falando, tivemos avancos. Mais
recentemente, a criagdo do Ministério das Mulheres, do Ministério da
Igualdade Racial, do Ministério dos Direitos Humanos e dos Povos Indigenas
indicam essa preocupacao. Além disso, o campo teorico e politico das
politicas publicas hoje esta consolidado.

Agora, quando olhamos retrospectivamente, a partir de 2016, com o

golpe contra a entdo presidenta Dilma Rousseff, percebe-se um declinio, um
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rearranjo institucional e uma reducdo orcamentaria nas politicas de
enfrentamento a violéncia contra as mulheres, raciais e de direitos humanos,
resultando num desmantelamento gradual dessas politicas. E com o governo
Bolsonaro esse processo se intensifica, com a destruicdo dessas politicas.
Estudo do IPEA mostra que mostra como se deu o desmonte.

O governo Bolsonaro governou por meio do infralegalismo autoritario,
como Oscar Vilena e outros autores denominaram. Bolsonaro néo alterou a
Constituicdo, nem levou leis ao Congresso para mudar as politicas publicas.
Ele fez isso via decretos, portarias e instrugdes normativas. Eu e Eduardo Von
Muhlen analisamos como o discurso antigénero de Bolsonaro e da entao

ministra Damares Alves transformaram-se em politicas contra o género, por

meio de portarias, degfetos  resolugdes. Analisamos o0 desaparecimento do
termo ‘género’, a ausé g protecdo aos direitos das pessoas LGBT, e uma
superprotecao as crig ale defesa de direitos pela
ideia de protecéo.

Entdo, mesmg um presidente com outra

interferéncia nas universidades, dg controlar as politicas universitarias de
inclusdo e diversidade, a destruicdo das politicas sociais de género, raca,
promocdo da diversidade sado exemplos do fortalecimento do
neoconservadorismo, da extrema direita e com isso, ha um risco muito grande
para toda a ideia de direitos humanos, de protecdo, de acolhimento, de
diversidade, e também para a destinacéo de recursos destinados a promogéao
dessas politicas.

N&o é s6 um discurso contrario aos direitos humanos ou a diversidade;
€ um discurso que se transforma em politica concreta por meio do orgcamento.
Por isso precisamos pensar: como o direito pode ser um instrumento para
controlar o desmonte, para resistir a essas iniciativas? O Supremo Tribunal

Federal tem sido um ator importante, mas a sociedade nao pode ficar passiva.
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Ha um processo de enfraquecimento das instituicbes democraticas por
dentro da prépria democracia, pelo uso do direito, fendmeno conhecido como
desdemocratizacdo. Entdo, temos que prestar muita atencdo a esse
fenbmeno que esta acontecendo no Brasil, porque mesmo tendo um
presidente defensor da democracia, 0 pensamento antidemocratico que
construiu uma politica destrutiva, uma subjetividade que possibilitou a elei¢cdo
de Bolsonaro, continua. Essas bases ndo foram destruidas. Por isso acho que
temos que ficar atentos ao que esta acontecendo na sociedade brasileira. E
isso ndo acontece so6 no Brasil, € um fendbmeno mundial e que parece ndo ser
tdo passageiro.

Esse fenbmeno tem raizes profundas, em uma sociedade como a
nossa, que € extremaghente \autoritaria, gue ndo consegue se insurgir diante
das mortes de jovens pegros/na periferia, que ndo consegue se insurgir contra

a morte de pessoasgrans — o Brasil € o pais mais transfébico do mundo.

isso?2.Ardefesa dos valores

Como é que essa sodiedade nao egue reagir

engravidaram em virtude de estupro “esperem mais um pouquinho para a
crianga nascer”, como ocorreu em Santa Catarina. Um conservadorismo cada
vez mais explicito e antidireitos. Entdo, temos que prestar atencéo e avaliar
como resistir a esses movimentos que sao destruidores da democracia, dos
direitos humanos, do tecido social, da ideia de direitos humanos, da ideia de

diversidade — uma construcdo conceitual muito importante da modernidade.

Alexia: Sim, professora. Eu acredito que uma questdo importante para
avangarmos nessa direcdo, considerando a relevancia do género, da raga e
da classe — que estdo muito presentes nos seus trabalhos — e pensando

também a partir do avanco académico dessas discussdes, que estao
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alinhadas ao debate do desencarceramento... como a senhora observa o
impacto desses estudos, por exemplo, sobre a interseccionalidade no campo
da Criminologia? E qual a importancia desses estudos para a elaboracéo das
politicas publicas no ambito do sistema prisional, que € um espaco muito
importante, né? NOs temos agora estudos da Criminologia Feminista Negra,
temos também estudos dos Direitos Humanos... que enfatizam muito a
questao da interseccionalidade. Ao mesmo tempo, a gente queria entender
em gue medida a senhora percebe os principais desafios, sabe? Quais séo
os desafios mais relevantes para o avanco politico e legislativo dessas pautas,
ja que elas avancam academicamente, mas, como a senhora mencionou,

parecem sofrer retrocessos no campo politico e legislativo.

CH: Alexia, essa tug nta € bem importante, . eu vou responder

pensando em duas cois Primeiro, estou numa pesquisa em um grupo de

que percebemos € que, 8entro da academia, ndo sO na tematica do aborto,

mas também nos direitos sexuais § reprodutivos — ou melhor, na sexualidade
e reproducdo — a producdo centka esses direitos é pequena. Temos um
campo teorico muito sélido, preserte em programas de pos-graduacdo. A
partir disso, pode-se entender os ataques a academia feitos por politicos
conservadores e de extrema-direita. Eles sabem que a producéo académica
de defesa dos direitos humanos, da discussdo sobre sexualidade e
reproducdo é muito consistente.

Entdo, a academia faz uma grande resisténcia ao avango
neoconservador. E acho que essa produ¢ao € muito forte também no campo
da criminologia, especialmente nos estudos feministas negros. Eu acredito
que a criminologia feminista negra tem uma grande contribuigcdo. No livro
Criminologia e Feminismo, que publiquei — que é a minha tese — eu ja

destaco isso, a forma como devemos olhar e pensar a criminologia no Brasil.
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Vejo que existe uma produgdo tedrica muito robusta e uma resisténcia
importante nesse campo. O problema, diferente do conservadorismo, é que
toda essa producdo tedrica que a criminologia trouxe, assim como 0S
movimentos de denuncia da seletividade e das violéncias, simplesmente ndo
importa para o ativismo punitivista. Eles conhecem nossa produg¢ao, mas nao
nos chamam para ser ouvidos. Por qué? Porque néo lhes interessa a
preocupacao que trazemos. E ai é que a gente precisa pensar. CoOmo esses
discursos conseguem mobilizar setores da sociedade brasileira que, na
pratica, acabam admitindo violéncias institucionais — até contra elas mesmas,
aguelas que sofrem a incidéncia do sistema de justica criminal? Como esse
discurso consegue mobilizar esses setores? Entdo, existe uma subjetividade
gue € mobilizada.

Se olharmos o gb Penal atualmente, uma das principais pautas

conservadoras é a vigléncia contra as mulheres. Isgo fica claro, por exemplo,
no tipo penal do femihicidio, que aumer de forma desproporcional.

Assim, a violéncia €ontra as mulheres vireh um tema forte dentro do

— e aqui falo de forma ampig, incluindo setores neoconservadores — se
aproveitam dessa auséncia e desSapauta para mobilizacao eleitoral, mas nao
sé. Esses setores tém um projeto politico forte, que consiste em instituir um
Estado cada vez menos voltado para politicas sociais de prevencao,
substituindo essas politicas por politicas punitivistas, de punicao.

A pauta das mulheres é paradigmatica. Quem seria contra a protecao
das mulheres? Vemos o governo envolvido em um discurso extremamente
punitivista, cuja superficialidade € justamente apresentar-se como protetor
das mulheres. Do mesmo modo, temos a “protegao” de direitos de populagbes
gue sofrem violéncia cotidiana, mas que ocorre justamente por uma politica
de seguranca pautada na morte — a chamada necropolitica, termo usado por

diversos autores para descrever a politica de exterminio de jovens negros
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periféricos no Brasil. Assim, apesar de existirem producdes tedricas e criticas
muito fortes, elas simplesmente ndo importam para esses setores.

Por isso penso que temos que disputar essas pautas com esses
setores. Por exemplo: a pauta da violéncia contra as mulheres virou uma
pauta neoconservadora, e por isso, a gente ndo podemos mais falar de
violéncia como faldvamos. A gente tem que mudar o discurso. Da mesma
forma, acho que precisamos disputar a pauta da seguranca publica com esses
setores. Nao podemos deixar essa pauta na mado do conservadorismo que
quer mais punicdo, mais morte, mais desestruturacdo do Estado, mais
concentracdo de renda e menos politicas publicas, ou distribuicdo de renda.

Entdo, eu acho que precisamos disputar essas pautas e inovar na
forma como a gente fo a disputa. Nao da mais pra trabalhar com as
mesmas perspectivas tilizavamos ha alguns anos atrés. A realidade
igas de incidéncia devem

mudou e nossas estratégias discursivas e poli

mudar também. Assim, discUr carceramento que recai

sobre a Lei Maria da Penhazé bastante marcante. A gente percebe que, em
algumas das suas obras, ondeNelaciona a criminologia feminista com essa
tematica, ha uma proposicdo de gle a Lei Maria da Penha representa um
rompimento possivel com a logica normativa tradicional, que ultrapassa o
campo punitivista e a mentalidade formal miségina do Direito Moderno.
Nesse sentido, apesar dos recentes movimentos conservadores que
tentam tutelar a producdo legislativa sobre violéncia doméstica, ainda é
possivel enxergar a Lei Maria da Penha como um paradigma que aponta para
um horizonte diverso de atuacao do Direito? Um horizonte que contemple a
protecdo de mulheres, pessoas trans e outros sujeitos vulnerabilizados na

nossa sociedade?

CH: Entao, muito obrigada, Luis, pela pergunta que nos faz refletir um pouco.

Quando propusemos a Lei Maria da Penha, ja diziamos que o conceito de
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género incorporava as mulheres trans — mas isso ndo acontecia na prética.
Hoje, a Lei Maria da Penha vem sendo desfigurada por esses setores
neoconservadores. Por exemplo, 0 aumento da pena no crime de ameaca e
da lesdo corporal ndo estava previsto na proposta original sdo exemplos do
processo de desconfiguracdo que estd em curso. A proposta tedrica da lei de
2002 vem sendo descaracterizada por uma perspectiva cada vez mais
punitivista.

Essas mudancas comecaram a ocorrer a partir de 2016. Até o
impeachment da presidenta Dilma ndo houve alteragbes na Lei Maria da
Penha. A primeira alteragdo significativa em 2018. A parceria entre o
Consoércio e a SMP foi até 2016, exitosa em evitar alteracdes na Lei.

As alteracbes ei Maria da Penha podem se tornar uma

“superprotecdo” as m  Mas o discurso de “superprotecao” possui uma

“protegida”, e isso é retirgr a autopomia.

Ha um discurso deprotecdo: “Vamos proteger uma mulher que esta
numa situagao de vulnerabilidade, gue esta numa situacao de violéncia”. Mas
na pratica, retira-se das mulhereS\§ agenciamento. Essa ndo é a proposta
original da Lei Maria da Penha. Ha um processo de desdemocratizacao da
lei. Eu vejo essa desdemocratizacdo em dois aspectos. Primeiro, na forma
como pensamos a lei. A Lei Maria da Penha foi uma legislacdo produzida
coletivamente, nasceu de um projeto que foi discutido durante dois anos com
varios setores. Ja as alteracbes que estdo sendo feitas hoje nédo séo
discutidas com ninguém. N&o chamam o movimento de mulheres, nao
chamam ninguém para debater.

Entdo, a desdemocratizacdo se da tanto na forma de producéo da
legislagédo, quanto no conteudo dela. Porque, a aplicagdo do discurso de
superprotecao pode implicar em alterar a legislacdo para reduzir a autonomia

feminina, ampliar tipos penais, restringir desproporcionalmente o direito a
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visita intima nas unidades prisionais, etc. Ou seja, usa-se um discurso de
protecdo para, na verdade, inviabilizar a proposta original da lei que néo tinha
essa logica punitivista. Entdo, destrui-se o conteudo original da lei,
substituido-o por outro contetddo, por um discurso supostamente mais
protetivo, mas, na verdade, € um discurso mais disruptivo em termos de
direitos humanos. Porque nega-se outros direitos humanos, direitos que a Lei
Maria da Penha nunca teve a intencdo de obstaculizar. O momento que
estamos vivendo é muito dificil para a manutencéo da lei.

Sinto que h& uma corrosdo democréatica muito forte na Lei Maria da
Penha, promovida por esses setores que estdo se apropriando muito

fortemente desse discurso, e que ndo temos conseguido se contrapor de

forma efetiva, mesmo, do o denunciamos. Isso acontece porque ainda
nao conseguimos co Am outro discurso que va além dessa logica da
protecao.

também acaba destruindo a wrophia familia a0 propor que os homens néo
tenham sequer a possibilidade de¥gpensar seus comportamentos, apostando
apenas em penas mais duras. Entao, penso que estamos num momento muito
perigoso para as politicas de protecao e direitos humanos, porque essa pauta
— o discurso da protecéo e dos direitos humanos — esta sendo ressignificada

por setores neoconservadores e que nos contrapor esses discursos.

Vic: Obrigada, professora. Alids, aproveitando para fazer uma publi: a
senhora publicou recentemente um artigo na revista Direito e Praxis, ndo €?
Uma das revistas juridicas de exceléncia aqui no Brasil, que aborda

justamente a violéncia baseada em género na Lei Maria da Penha como um
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conceito em disputal’, esse é o titulo e o subtitulo. Entéo, a gente convida os
leitores e leitoras da DHT a conhecerem também as produc¢des da professora
Carmen, porque elas podem ajudar a aprofundar e até a fazer alguns
ligamentos tedricos importantes com o que temos discutido aqui.

E ai, eu fiquei com a incumbéncia de fazer a Gltima pergunta — embora
saibamos que vai ser necessario um trabalho para degravar toda essa
entrevista, porque 0s apontamentos feitos até aqui sdo fundamentais para a
gente refletir sobre esses grandes e caros debates, que uma Criminologia
Critica deve fazer em didlogo com a luta por Direitos Humanos, ndo é mesmo?
Essa é justamente a p ta: fazer uma intervencgédo pratica, mas também

tedrica, por que nao?

Minha Ultima pergunta, entdo, € pensandoqum pouco no campo da

contemplada com essa provoca senhora de que a gente precisa

-

disputar a seguranca pyblica de| fato. Isso porque, na minha pesquisa de

mestrado, eu realizei etnografias\ nas comiss@es de seguranca publica da
Camara dos Deputados e do Senado Federal, aqui em Brasilia.

Ambas as comissdes sdo atalmente presididas por parlamentares do
PL8: na Camara, Paulo Bilinski; no Senado, Flavio Bolsonaro. E ndo sé a
presidéncia, mas a composicdo majoritaria dessas comissdes segue bastante
essa linha que a senhora mencionou. Existem pautas que, acredito, sédo
centrais nessa disputa, como a questdo do armamento, das politicas
armamentistas ou desarmamentistas... Mas o que eu gostaria de chegar é
justamente nessa ideia de seguranca publica relacionada a essas novas
tecnologias.

Por exemplo, o debate sobre monitoramento eletrbnico ja vem

acontecendo ha algum tempo, néo € recente. Mas também outras tecnologias

17 violéncia baseada no género na lei Maria da Penha: um conceito em disputa, artigo
disponivel no endereco eletrdnico:
https://www.scielo.br/j/rdp/atCZhPCGIfKnXmF3SrvswKW Q/?lang=pt.

18 partido Liberal.
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punitivas. O LAPSUS?®, por exemplo, tem pesquisadores e pesquisadoras que
vém estudando essas questdes, trazendo uma critica, mas ao mesmo tempo
pensando nas possibilidades de utilizacdo dessas tecnologias. Outras
tecnologias também se destacam, né? Como o0 uso de cameras corporais,
com ou sem reconhecimento facial, a operacéo de sistemas de dados com
inteligéncia artificial... Enfim, existem diversas formas de a gente pensar
essas questdes, seja a partir de uma critica neoliberal, seja a partir de uma
critica antirracista.

Mas o0 que eu queria entender, sobretudo porque esse € um pouco o

7

viés da nossa entrevjsta, é\se a Criminologia Feminista também vem se

debrucando sobre essas pauytas, reivindicando alguma orientacao especifica,

foi alterada nesse sentido, e o usp go monitoramento eletrdnico foi ampliado.

E isso nos leva a pensar justamente®o que tu colocaste, Vitor.

Por um lado, temos uma ampliacdo da vigilancia. Uma vigilancia
eletrbnica sobre nossos corpos, ou sobre determinados corpos. Por outro
lado, quando pensamos, por exemplo, no uso de cameras corporais por
policiais militares, e como pode diminuir o nimero de mortos, como pode
reduzir a acao violenta de agentes do Estado, a utilizagdo do monitoramento
por cameras corporais é importante. E estudos comprovam. Pesquisas tém

demonstrado como o0 monitoramento e as cameras corporais, reduzem a

19 Laboratério de Pesquisa e Extensdo em Subjetividade e Seguranca Publica da
Universidade Federal da Paraiba

20 A professora faz referéncia ao artigo “Tecnologia e violéncia contra a mulher: anélise dos
aplicativos promotoras legais populares 2.0 e botdo do panico”, publicado nov. 1 n. 1 (2021)
da Revista Latino-Americana de Criminologia (RELAC), disponivel eletronicamente em:
https://periodicos.unb.br/index.php/relac/article/view/36837.
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incidéncia de violacdo de direitos de pessoas historicamente abordadas,
selecionadas, estigmatizadas e mortas pela violéncia policial.

Entdo, h4 um aspecto positivo. Também h& um aspecto positivo
guando esses mecanismos podem ajudar as mulheres a se protegerem um
pouco mais. Em Porto Alegre, a Themis desenvolveu um projeto piloto com o
governo do estado e com o Tribunal de Justica para 0 monitoramento das
medidas protetivas por meio de um botéo eletrénico que acionava nao apenas
a policia, mas também uma promotora legal popular da regido onde a mulher
vivia. Isso permitiria uma protecdo comunitaria, um didlogo da comunidade
com o monitoramento e, a0 mesmo tempo, uma discussdo sobre o proprio
monitoramento. Porque discutir, envolver a comunidade é fundamental para
gue se possa percebey ites desses monitoramentos e como eles podem
ser aperfeicoados.
infelizmente, nao foi adia

Essa propostg te, mas ela era muito

diferente desses botbes do pa conheee. Por outro lado,
guando se pensa no\monitoramento eletronigé como substitutivo da prisdo

domiciliar, ele també

pode ser gensiderado um avanco. Mas, a0 mesmo

ontrole s

tempo, amplia muito o pbre os corpos. Ha também uma discusséo
sobre o aparelho de monitd

Hoje estamos imersas{Qs) ha tecnologia. Negar isso € negar o que
existe. O que podemos fazer aperfeicoar esses mecanismos de néo
intervencdo com uma ampla discusséo, inclusive com quem sera monitorado.
Temos que olhar para tudo isso reconhecendo os desafios e os limites, e
discutindo com as comunidades e a sociedade.

O que acontece no Brasil é que essas medidas sempre vém de cima.
Se discute muito pouco com a comunidade académica e se discute menos
ainda com as comunidades ou com as pessoas que irdo sofrer com essa
intervencdo. Falta um debate democrético sobre isso. Falta um debate com
guem pensa, mas também com quem tem outros saberes. Com quem pode
nos ajudar a construir intervencdes menos violentas, menos invasivas. E
possivel pensar alternativas, como aquela proposta da Themis que envolvia a

comunidade. Hoje temos uma separacao muito grande entre o que se discute
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no ambito técnico e juridico e o que se discute, de fato, com as comunidades,
com outros saberes, com outras populac¢des que vivem isso, que sofrem todos
os dias, e que poderiam nos ajudar a pensar o direito, a incidéncia do direito,
a incidéncia desses mecanismos de controle de uma forma talvez até mais

inovadora do que a propria academia tem conseguido pensar.
Vic: Obrigado, professora.

Giovanna: Professora, mais uma vez, queria agradecer imensamente por ter
participado aqui com a gente, por ter se disponibilizado e por todas as suas
contribuicdes, que foram incriveis! Tudo foi uma aula, realmente, mais que

uma entrevista. A Vic até brincou que a gente ia ter trabalho para degravar,

mas assim, o material £ §simo e com certeza tudo agrega demais, néo sé

para o numero da rev As para nossa formacdo mesmo, né? Todas aqui
somos mestrandas,.e esse momento vai agrggar demais as nossas
pesquisas.

Quando vocé\fala, ndo posso deixar de lembrar de Angela Davis,

E além de agradecer, estamos nes encaminhando para o final,
queria saber se vocé tem algum™eltro comentario que gostaria de fazer ou

uma fala final para a gente encerrar a nossa entrevista.

CH: Nao, eu queria s6 agradecer. E eu acho assim, que criminologia e direitos
humanos — obviamente, Criminologia Feminista e Direitos Humanos —
possuem uma relacéo intrinseca e,indissociavel. E hoje essa relagéo se insere
num outro contexto, que € um contexto mundial, permeado por rupturas
democréticas, por desestabilizacbes ou destruicdes de politicas estatais
destinadas a populagfes historicamente vulnerabilizadas — no pais e no
mundo. Entdo, pensar criminologia feminista, pensar direitos humanos, é

indissociavel desse novo contexto de neoconservadorismo e neoliberalismo
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que estamos vivendo, porgue isso esta nos colocando num circulo disruptivo
muito grande.

Eu acho que Criminologia Feminista e Direitos Humanos hoje séo
formas de resisténcia ainda mais fortes e mais necessarias do que sempre
foram. Eu, sinceramente, ndo consigo mais pensar fora dessa relacao
imbricada, dessa logica global de desconstituicdo dos Estados democréticos
de direito, de destruicao de direitos, de destruicdo do préprio Estado por atores
gue operam cada vez mais com uma légica mercadolégica e de negacéo de
direitos — que € o que estamos vivenciando.

Entdo, muito obrigada pela oportunidade! Adorei conhecer vocés, ou
conhecer e revisitar, rever. Lembro, Vitor, daquele encontro |a em Brasilia, no
café onde a gente estava lancando o livro. Manda um beijdo para o prof.
Evandro. E também Um bejjo para a professora Renata, para o professor
Nelson. Um bom traBalho para vocés na revista._Spcesso para essa revista,
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