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RESENHA: MESZAROS, Istvan. A montanha que devemos conquistar: reflexdes
acerca do Estado. Sao Paulo: Boitempo, 2015.

Istvan Mészaros é, com certeza, um dos criticos radicais na atualidade — em
sentido marxiano — do sistema sociometabdlico do capital em suas mais
multifacetadas e diversas dimensGes e aspectos. Discipulo de Gyorgy Lukacs,
Mészaros ndo rompe com a perspectiva ontoldgica marxiana de seu mestre e a
desenvolve num complexo categorial e analitico fidedigno as delimitagdes e
significagBes instauradas por Marx. Ndo apenas no que diz respeito a esfera
econdmica e suas derivagdes e interferéncias em outros complexos — no ambito
do capitalismo — é rigorosamente criticado por Mészdros, mas também e pari
passu, as inumeras constatacgdes histéricas da impossibilidade real de efetivagdo
material das perspectivas reformistas, incluindo as ponderagbes dos “utdpicos”
dos tempos de Marx, passando pela socialdemocracia até o “socialismo Mickey
Mouse"” da contemporaneidade.

Esta é a marca indelével que perpassa os escritos de Mészaros: sua critica
fundamentada a toda e qualquer perspectiva reformista ao capital e a necessaria
superacao da totalidade deste sistema sociometabdlico de controle incontrolavel
e incorrigivel por uma ofensiva estrategicamente abrangente que proponha uma
abordagem - “solucdo” — de cunho estrutural. Estas caracteristicas também se
fazem presentes no seu mais recente livro publicado em 2015 em lingua
portuguesa e que possui como titulo: “A montanha que devemos conquistar:
reflexées acerca do Estado”. Por isso é importante “limparmos o terreno” ao fazer
uma resenha sobre esta obra, ou seja, é imprescindivel deixar claro ao leitor a
postura de cunho revoluciondrio e respaldado na ontologia marxiana que esta
presente nas andlises meszarianas. Dizemos que essa “limpeza de terreno” é
imprescindivel para dirimir, logo de saida, qualquer possibilidade de duvida
guanto a fungdo social do Estado no interior do pensamento do filésofo hingaro.

Desta forma, a partir de tais breves consideragées, o livro aqui resenhado, é
constituido: Introducdo, sete capitulos, conclusdo e dois apéndices (o apéndice 01
€ uma versao revisada do capitulo 13 de Para além do capital e o apéndice 02 é
uma entrevista de Mészaros concedida a jornalista Eleonora de Lucena e que fora
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publicada no caderno /lustrissima do jornal Folha de Sdo Paulo em 17 de
novembro de 2013).

O filésofo hingaro na andlise do Estado e suas “promessas” de “salvacdo e
almejada superacdo” das desigualdades sociais, nos explica que tais tentativas
pseudocorretivas “desde intervencdes militares perigosas para enfrentar colapsos
financeiros graves em uma escala monumental, incluindo as operacgGes de resgate
do capitalismo privado realizado pela sempre crescente divida publica da ordem e
trilhGes de ddlares — parecem agravar os problemas, apesar das vas garantias em
contrario” (MESZAROS, 2015, p.15). Com efeito, tal fungdo corretiva do Estado
constituido do capital implicou a manutengao, protecdo e fortalecimento dos
imperativos “irreprimiveis” da autoexpansdo do sistema e, inclusive em nossos
dias, que - em face da crise estrutural que vivemos — coloca o préprio futuro da
humanidade em questdo. Em razdo disto que o autor defende uma critica radical
dos fundamentos do Estado, ja que “a modalidade historicamente estabelecida de
tomada de decisdo global afeta mais ou menos diretamente a totalidade das
funcdes reprodutivas da sociedade” (MESZAROS, 2015, p. 16).

Retomando a reflexdo marxiana de critica ao Estado e ndo apenas ao Estado
capitalista, Mészdros considera a tarefa - em sentido tedrico e pratico — do
completo fenecimento das formacdes estatais. Nao é possivel vislumbrar a
superacdao da ordem sociometabdlica do capital sem a superacdo de tais
formacdes estatais do “sistema reprodutivo material estabelecido” e isso, mesmo
em situacbes em que os acontecimentos histdricos sinalizam “de modo
desencorajador” em sentido contrario. Todavia, como veremos, o autor em alguns
trechos explicita uma forma de escrita que pode favorecer em confusdes no
ambito desta discussao.

O Estado possui um elemento fundamental em ser levado em consideragdo que é
abordado neste livro: a “ilegalidade do Estado”. Tal ilegalidade se baseia — no
argumento desenvolvido pelo autor — na “lei do mais forte”, isto é, no sentido da
dimensdo pratica no ambito da decisdo politica global que impera sob a
hegemonia do capital. Dessa maneira, a “lei” precisa ser definida e funcionar em
conformidade com as alteragGes inerentes aos “antagonismos fundamentais”
inextricavelmente articulados ao metabolismo de reprodugao social do capital. A
legitimidade do Estado se d3a, em alguns momentos, pelas “normas
constitucionais” e, em outros casos, pela violacdo ou suspencdo de tais normas.
Assim a ilegalidade encontra fundamento na “lei do mais forte” e nas proéprias
determinacgdes de classe do Estado.

llegalidade e “lei do mais forte” reafirmam a inser¢ao do Estado em meio ao
sistema sociometabdlico do capital sob os imperativos de autoexpansdo e
reproducdo deste. O argumento de Mészaros, dessa forma, nos alerta que a partir
de tal concepcao critica ndo é possivel abrir margem a defesa de algum tipo de
“comunidade utdpica de vila bucdlica”. O posicionamento do filésofo hiungaro —
ao contrario de muitos autores mesmo no amplo campo marxista — nao diz adeus
a categoria do trabalho (tanto em seu sentido ontoldgico, isto é, enquanto
intercdmbio organico do homem com a natureza e presente em todas as
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formacdes sociais; quanto a critica ao trabalho abstrato, inerente ao capitalismo)
em nome de uma “crenca” na politica e no Estado. Ao contrdrio, ele - enquanto
tedrico socialista — afirma a necessidade dos individuos livremente associados,
baseando-se nas analises do préprio Marx e, portanto, ndo corrobora com os
discursos politicistas e reformistas que procuram alguma saida no interior da
Iégica de funcionamento estrutural do capital.

Dois aspectos, contudo, merecem atenc¢ao na leitura do livro aqui em debate. O
primeiro é a afirmacdo do autor no apéndice 01 que trata, no inicio do texto, a
respeito da historia dos Estados pds-capitalistas. Mészaros afirma:

[...] o ato de libertagdo ndo pode ser separado do
processo de libertacdo, e desde que o Estado politico,
apesar de condicionado, é também e simultaneamente
um fator condicionante vital, a emancipacdo socialista
da sociedade da regéncia opressiva da esfera politica
necessariamente pressupde a radical transformacdo da
politica propriamente dita. Isto significa que a
transcendéncia do Estado pretendida apenas pode ser
realizada por meio da instrumentalidade pesadamente
condicionante do préprio Estado. (MESZAROS, 2015, p.
114-115, grifos nossos)

Além desta passagem, também consta no mesmo apéndice (que, como
afirmamos, é uma visdo revisada do capitulo 13 de “Para além do Capital”) a
seguinte argumentacgdo:

Ja que para o futuro previsivel os horizontes da politica
como tal ndo podem ser transcendidos, isso significa
simultaneamente “negar” o Estado e atuar no seu
interior. Como 6rgdo geral da ordem social estabelecida,
o Estado é inevitavelmente predisposto a favorecer o
presente imediato e resiste a realizacdo das generosas
perspectivas histéricas da transformacdo socialista que
postulam o “fenecimento” do Estado. (MESZAROS, 2015,
p. 164, grifos nossos)

Estas reflexdes parecem apontar para uma possivel contradicdo no pensamento
do autor: Como pode afirmar que o Estado também é um fator “condicionante
vital” e que a “transcendéncia do Estado pretendida apenas pode ser realizada
por meio da instrumentalidade pesadamente condicionante do préprio Estado”?
Mais ainda... O que significa o argumento de que “ja que para o futuro previsivel
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os horizontes da politica como tal ndo podem ser transcendidos, isso significa
simultaneamente “negar” o Estado e atuar no seu interior”? Estes trechos, em nossa
andlise, precisam ser revistos no sentido de nao incorrer em incoeréncias com a
propria perspectiva marxiana e que o autor defende. H3, claramente, nestas
passagens uma supervalorizacdo do papel do Estado e do momento politico no
processo de transicdo. Contudo, ndo devemos esquecer que a “alma social” que Marx
em varias ocasifes sinalizou é a superacdo do trabalho assalariado, ou seja, do
trabalho subordinado aos imperativos de reproducao do capital.

Interessante observar que o préprio autor reconhece a importancia desta reflexdo
a partir da discussao do trabalho, pois ao afirmar que:

[...] o “fenecimento” do Estado implica ndo apenas o
“fenecimento” do capital (como o controlador
objetivado e reificado da ordem social-reprodutiva), mas
também a autotranscendéncia do trabalho da condigao
de subordinado aos imperativos materiais do capital
imposta pelo sistema prevalecente da divisdo
estrutural/hierdrquica de trabalho e poder estatal
(MESZAROS, 2015, p. 171, grifos nossos)

Por isso, entendemos que os trechos citados anteriormente precisam ser revistos,
pois levam a uma confusao que é absolutamente desnecessaria para a perspectiva
revolucionaria/socialista. De qualquer modo, em linhas gerais, Mészaros é
implacavel com a necessaria tarefa histdrica a respeito da “montanha que
devemos conquistar” e nos afirma que: “O verdadeiro desafio é, portanto, a
superagdao historicamente sustentdvel dos antagonismos estruturalmente
entrincheirados nas células constitutivas da ordem social do capital” que “sdo
responsaveis pela centrifugalidade de suas determinagées sistémicas incuraveis”
(MESZAROS, 2015, p. 21, grifos nossos).

Contato com o autor: Rafael Rossi <rafaelrossiB783@hotmail.com>
Recebido em: 19/06/2016
Aprovado em: 30/06/2016

i Para o filésofo hiingaro esta expressao designa toda politica que se afirma enquanto
socialista, porém que abandonou do horizonte de luta tudo que diz respeito ao
socialismo. O contexto em que Mészaros utiliza essa expressio é marcado pela
inauguracdo de um parque de diversdes na Franca que teria sido comparado a
Disneylandia e o personagem do camundongo famoso dos desenhos norte-americanos
estava em evidéncia, assim como os partidos social-democratas que receberam tal
empreendimento com grande entusiasmo, por isso, a critica ao chamado “socialismo
Mickey Mouse”.
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