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Introducéo

Temos como objetivo, no presente texto, discutir a importancia das
dimensdes do tempo e do espaco na elaboracdo da teoria da estruturacdo de
Anthony Giddens (1989). Giddens é um autor emblematico no que se refere a
valorizagdo do dialogo interdisciplinar no campo cientifico. Tendo sido
influenciado por diferentes correntes socioldgicas, filosoficas, e mesmo pela
geografia humana, construiu uma das mais complexas e comentadas teorias sobre
avida social no mundo contemporaneo, enfatizando a integragéo entre agéncia e
estrutura, ou individuo e sociedade, como tema central. A analise das dimensdes
do tempo e 0 espago, enquanto dimensdes onde o agente se situa No processo de
interacdo com 0s outros, e cujo resultado sdo as estruturas sociais que emergem
dessa interagdo, mostra-se relevante para ajudar interpretar o poderio analitico da
teoria da estruturacao.

A influéncia das correntes socioldgicas e filosoficas na teoria da estruturagéo
é reconhecida pelo proprio Giddens e tem recebido maior atencdo dos
comentaristas de sua obra. Nosso objetivo é discutir a influéncia da geografia
humana, principalmente da obra de Torsten Héagerstrand (1978a, 1978b), na
construgao do aparato teorico giddensiano, assim como destacar as principais
criticas a esta apropriacao.

Nosso percurso analitico apresentard, em linhas gerais, a teoria da
estruturacdo conforme elaboracdo de Giddens, em sua obra A Constitui¢do da
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Sociedade (1989), onde enfatizaremos os elementos essenciais presentes nesta teoria.
Em seguida recorreremos a discussao deste autor sobre a modernidade, o tempo
e espaco, presente também em Conseqtiéncias da Modernidade (1991). Ao discutirmos
as nogOes de tempo e espaco em Giddens apontaremos como este autor se
apropria da nocéo de tempo-geografia de Hagerstrand. Por fim apresentaremos
as criticas de dois autores — John Urry (1991) e Edward Soja (1993) —a nogdo de
espaco-tempo de Giddens, a partir das quais faremos consideragdes gerais sobre
aimportancia do trabalho de Giddens para a analise da vida social.

PRINCIPAIS ELEMENTOS DA TEORIA DA
ESTRUTURACAO DE GIDDENS

A teoria da estruturacdo de Giddens pode ser definida, de maneira
sintetizada, como um esforgo em integrar a acdo a estrutura. Giddens, inicialmente,
identifica as divisdes que apartam as grandes correntes tedricas no campo das
ciéncias sociais, tais como o funcionalismo (incluindo a teoria dos sistemas) e 0
estruturalismo, de um lado, e a hermenéutica e outras formas de “sociologia
interpretativa”, de outro lado.

Ainda que por caminhos diferentes, tanto o estruturalismo quanto o
funcionalismo enfatizam a preponderéncia do todo social sobre suas partes
individuais (os atores, sujeitos humanos). O pensamento hermenéutico, por sua
vez, realca ainda mais o abismo entre sujeito e objeto social. Wilhelm Dilthey, um
dos grandes partidarios da hermenéutica, enfatiza a subjetividade como o “centro
previamente constituido da experiéncia de cultura e historia” (apud Giddens, 1989,
p. 1). Nas sociologias interpretativas é conferida primazia a agao e ao significado
na explicacdo da conduta humana.

Ao identificar o “imperialismo do sujeito” nas correntes das sociologias
interpretativas e o “imperialismo do objeto social” nas formulagdes estruturalistas
e funcionalistas, Giddens apresenta como uma das principais ambi¢des na sua
formulacéo da teoria da estruturagdo “colocar um fim a cada um desses esfor¢os
de estabelecimentos de impeérios” (Giddens, 1989, p. 2), propondo assim que:

O dominio bésico de estudos das ciéncias sociais, de acordo com a teoria da
estruturagdo, ndo é a experiéncia do ator individual nem a existéncia de
qualquer forma de totalidade social, mas as préticas sociais ordenadas no
espago e no tempo. As atividades sociais humanas, a semelhanga de alguns
itens auto-reprodutores na natureza, sdo recursivas. Quer dizer, elas ndo séo
criadas por atores sociais, mas continuamente recriadas por eles através dos



ESPACO E TEMPO NA “TEORIA DA ESTRUTURACAO” 189

proprios meios pelos quais eles se expressam como atores (Giddens, 1989,
p. 2).

Dentre 0s principais elementos da teoria da estruturacéo, destacam-se 0s
agentes, controladores de seus proprios pensamentos e atividades, bem como
seus contextos fisicos e sociais. Devido a capacidade que tém de racionalizacéo,
os atores, para Giddens, estabelecem o desenvolvimento de rotinas que tornam
capazes de conduzir, com eficécia, a vida social. Os atores séo também movidos
por motivagcOes para atuar, motivacdes estas que implicam desejos que
impulsionam a agao.

A distin¢do que Giddens estabelece entre consciéncia discursiva e consciéncia
pratica é de grande importancia para a compreensao da Teoria da Estruturacéo.
A consciéncia discursiva estd relacionada a capacidade de expressar com palavras as
coisas. A consciéncia pratica se refere apenas ao que fazem os atores e nao se limita
asua capacidade de expressar o que fazem com palavras. Este segundo tipo de
consciéncia é o mais importante na teoria da estruturacéo visto que reflete um
interesse fundamental pelo que se faz mais pelo que se diz. Giddens afirma que a
consciéncia préatica “relaciona a sabedoria cotidiana das pessoas com a natureza
estrutural dos sistemas sociais” e atenta para que “boa parte da vida social consiste
em “tocar para a frente” no contexto das convengdes” (Giddens, 1991, p. 72).

Ao acentuar a importancia do agente sobre a acdo, Giddens lhe atribui
grande capacidade de promover mudancas no mundo social. Em sua perspectiva,
um ator deixa de ser um agente se perde a capacidade de introduzir mudancas.
Com isso, Giddens ndo ignora o fato de que existem forcas opressoras sobre 0s
atores, mas isto ndo significa que os atores ndo tenham possibilidade de
transformar as situagdes.

As nocdes de estrutura, sistema e dualidade de estrutura compdem o foco
conceitual basico da teoria da estruturagdo. A estrutura é definida como “regras
e recursos, ou conjuntos de relagBes de transformacéo, organizados como
propriedades de sistemas sociais” (1989, p. 20). A estrutura se faz possivel devido
aexisténcia de normas e recursos, nao sendo possivel existir per se no tempo nem
no espaco. Giddens sustenta que “a estrutura somente existe em e mediante as
atividades dos agentes humanos”. Assim, ao contrario de Durkheim, que apresenta
as estruturas como externas e coercitivas, Giddens as apresenta como o que
modela e da forma & vida social, mas ndo é per se essa forma. E importante
reconhecer, como faz Pires (2007), que o conceito de “estrutura”, segundo a
definicdo giddesiana, ndo corresponde a uma realidade subjetiva derivada da
estrutura externa, mas, sim, a uma dimensao das praticas reais. O conjunto de
regras e recursos, os quais compdem a estrutura, possui efetividade somente na
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medida em que sdo introduzidos na consciéncia pratica do agente. Ao acionar
rotineiramente a ordem virtual da estrutura, 0s agentes conectam suas praticas de
formaimediata a interacdo, mas, também, de forma abrangente no nivel macro
(Pires, 2007). O que integra o individuo a sociedade, dessa forma, automaticamente
explica o que integra a propria sociedade (Archer, 2010).

O sistema social é definido como um conjunto de praticas sociais
reproduzidas ou “relacfes reproduzidas entre os atores ou coletividades
organizadas como praticas sociais regulares” (1989, p. 20). Dessa maneira, a ideia
de sistema social de Giddens se deriva de sua preocupagao central pela pratica.
Os sistemas sociais ndo tém estruturas, sendo que exibem propriedades estruturais.
As estruturas ndo existem per se no tempo e nNo espago, mas se manifestam dentro
dos sistemas sociais na forma de préticas reproduzidas.

O conceito de estruturagao, por sua vez, implica em “condi¢des governando
acontinuidade ou transmutacao de estruturas e, portanto, a reproducao de sistemas
sociais” (Giddens, 1989, p. 20). Ao estabelecer o conceito de estruturacdo, Giddens
apresenta como premissa a ideia de que a constituicdo dos agentes e a das estruturas
ndo sao dois conjuntos independentes de fendmenos, ndo significam um dualismo,
representando, outrossim, uma dualidade, isto &, as propriedades estruturais dos
sistemas sociais sdo tanto um meio como um produto das préticas que organizam
recorrentemente. Em outros termos, “o momento da producdo da acdo é
também o da reproducéo nos contextos da realizacéo cotidiana da vida social”
(Giddens, 1989, p. 20), e esta dualidade de estruturas implica no exercicio da
autonomia do agente de dirigir a acdo que é propria do individuo e ocorre em
contextos definidos. A estruturagdo implica a relacdo dialética entre a estruturae
a acdo. Estrutura e acdo constituem uma dualidade, ndo podendo existir uma
sem a outra.

Em sintese, pode-se dizer que, para Giddens, a sociedade corresponde a
um continuo fluxo de condutas que tendem a reproduzir ou produzir um mundo
social potencialmente plastico. A teoria da estruturacdo, portanto, deve ser
reconhecida como uma teoria que analisa “processos” e ndo “produtos”, pois
ndo denota fixidez, durabilidade ou alguma fase do desenvolvimento histérico
(Archer, 2010).

Tempo e Espaco na Teoria da Estruturagdo
O tempo e 0 espago constituem variaveis cruciais na teoria da estruturacdo

de Giddens. Ambas dependem de se as outras pessoas estao presentes temporal
ou espacialmente. A condicdo primordial é a interacdo face a face, onde os outros
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estéo presentes no mesmo tempo e espaco. Uns sistemas sociais se estendem no
tempo e no espaco, mas outros deixam de estar presentes.

Neste sentido, no que se diz respeito a analise conjunta das dimensées do
tempo e do espaco, e como estas tiveram suas caracteristicas modificadas ao
longo da histdria, o principal marco histérico-temporal utilizado como referéncia
para entendermos tais mudancas corresponde as inovagdes surgidas a partir da
Revolugdo Industrial no século XVIII e da formacdo social resultante deste
processo, a chamada sociedade moderna ou industrial.

Antes da Revolucdo Industrial e das mudancas decorrentes a partir dela, o
célculo do tempo por parte das “sociedades pré-modernas” era impreciso e
variavel, sendo comumente identificado através de eventos e ocorréncias naturais.
O deslocamento ao longo de grandes distancias correspondia a longos periodos
de tempo, dada a precariedade dos meios de locomocéo. Por esses motivos as
sociedades pré-modernas eram marcadas por relagdes sociais e encontros
realizados face-a-face, sendo que os rituais e préaticas sociais dependiam da
performance localizada, tanto no espaco como no tempo. A fixidez das
identidades sociais e a manutencéo da tradicdo s6 eram garantidas através da
realizacdo dessas praticas localizadas. Consequentemente, as dimensdes do tempo
e do espaco eram intrinsecamente ligadas uma a outra, ou seja, 0 “quando”
sempre dependia do “onde” e tal caracteristica garantia um grau de mudanca e
de dinamismo relativamente baixo ou quase nulo.

Um dos principais fatores da mudanca das sociedades pré-modernas ou
tradicionais para sociedades pos-tradicionais foi 0 advento do reldgio mecénico,
que permitiu a uniformidade na mensuragao do tempo, independentemente do
lugar em que se media o tempo. A distribuicdo dessa tecnologia a vastas regioes
do globo permitiu um incrivel senso de organizagao social que ndo mais respeitava
as fronteiras impostas pelas distancias. Juntamente com o advento do calendério,
0 uso em massa do reldgio teve como resultado a criagdo de uma dimensao de
tempo “vazio”, preciso e padronizado, que permitia a constituicdo de “zonas”
de tempo bem demarcadas, imprescindivel para a formacéo social que surgiria
apos o século XVIII.

Assim como a dimensdo do tempo sofreu um processo de
“esvaziamento”, a dimensdo do espaco também sofreu algo equivalente. O espago
nas sociedades pré-modernas se confundia com a localidade das praticas sociais.
Mas, como resultado das viagens exploratorias que marcaram os séculos X1V e
XV em diante, do progressivo processo de mapeamento de regides remotas do
globo e da construcéo de medidas padronizadas de distancias a dimensdo do
espacgo passou a depender cada vez menos da referéncia a localidade.

Ambos os processos de “esvaziamento” do tempo e do espago, vale
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ressaltar, ndo foram resultados de uma causalidade linear de fatos ocorridos.
Contudo, o que nos importa aqui € a dindmica criada por esses dois processos,
quando relacionados. O que Giddens chamou de desencaixe do tempo-espago (1989,
1991) nada mais € do que a soma das mudancas acima citadas. O fato do tempo
ndo mais depender de ocorréncias externas ou naturais e do espago néo estar
mais vinculado a lugar algum transformou radicalmente a natureza das relacdes
sociais e do proprio senso de organizagdo social.

Particularmente, a modernidade disporia de mecanismos de desencaixe
que permitiriam que acGes realizadas em um ponto especifico do tempo e do
espaco tivessem conseqiiéncias ndo antecipadas em pontos indefinidos do tempo
e do espaco. A “localidade” ou o “lugar”, desde entdo, sofreria influéncias de
outros lugares sem um vinculo necessario com o tempo. A evolucéo dos meios
de comunicagdo, como o telégrafo, o telefone, a televisdo, o radio, etc., foi o
carro-chefe para essas mudangas na relacdo entre o tempo e 0 espacgo, assim
como a supressdo das distancias através da evolucdo dos meios de transportes
cada vez mais rapidos, como fora identificado por Donald G. Janelle* (apud
Giddens, 1991, p. 133) como a “convergéncia de tempo e espago”.

Além dos mecanismos de desencaixe citados acima, outros mais especificos
contribuiram consideravelmente para 0 dinamismo e para 0 senso de organizagao
que marcaram o sistema capitalista moderno, quais sejam: (a) as fichas simbdlicas,
que seriam meios de troca e de circulagdo que independem das caracteristicas de
quem as usa, assim como do lugar nos quais circulam, como, por exemplo, o
dinheiro; e (b) os sistemas peritos, que se referem aos “sistemas de exceléncia técnica”
ou “competéncia profissional” que agrupam e organizam o saber tedrico e pratico
em grandes areas de conhecimento, resultado do processo continuo de diviséo e
especializacdo do proprio conhecimento, gerando expectativas através do tempo
e do espaco desencaixado, dada a natureza impessoal dos proprios sistemas
(Giddens, 1991, pp. 30-37).

As relacOes sociais, desde entdo, ndo mais dependem do “lugar” em que
sdo realizadas, pois sdo deslocadas dos limites impostos pelas interac@es face-a-
face e sdo reestruturadas através de pontos indefinidos no tempo e no espago.
Tal processo fornece um dinamismo Unico, marcante nas sociedades modernas e
que teve influéncias drésticas na natureza do processo histérico.

! Giddens se refere, além de outros artigos de Janelle, principalmente a “Spatial reorganisation:;
a model and concept”, Annals of the Association of American Geographers, vol.58, 1969.
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O “Tempo-Geografia” na Teoria da Estruturagdo

Na teoria da estruturacgdo, a relagdo da ideia de agéncia humana com as
dimensdes do tempo e do espago tem como pressuposto principal, conforme
vimos até aqui, o carater rotinizado da vida cotidiana. Tal suporte te6rico-conceitual
tem como base os trabalhos desenvolvidos no &mbito da geografia humana, tais
como aqueles feitos por Torstein Hagerstrand (1978a, 1978b) e Tommy Carlstein
(1978). O conceito “tempo-geografia”, tal como formulado pelos autores
supracitados, tem como objetivo fundamentar a geografia humana como o estudo
das condi¢des de sobrevivéncia em determinadas regies, ou melhor, da relacéo
entre 0s corpos e 0 ambiente que 0S cerca.

Giddens busca na obra de Hagerstrand uma perspectiva analitica que o
ajude a aprofundar o entendimento dos pontos que diferenciam sujeitos humanos
de objetos materiais, a saber: 1) consciéncia da finitude da vida; 2) o ser humano
transcende a experiéncia sensorial através de formas individuais e coletivas de
memoria; 3) consciéncia da passagem do tempo incorporada nas instituices
sociais; 4) além da intencionalidade da consciéncia, a experiéncia do tempo deve
ser localizada na inconsciéncia de cada um, na qual passado e presente estao
indissoluvelmente ligados; 5) interpenetragao entre presenca e auséncia. Segundo
John Urry (1991), estes fatores remetem as novas tecnologias de comunicacéo e
transporte que transformam a intercombinagéo de presenca e auséncia, as formas
nas quais memarias sdo armazenadas e pesadas no presente e a maneira como a
longa duracdo das institui¢des sociais séo arrastadas para dentro do contingente
das agdes sociais.

Hégerstrand (1978a, 1978b) procura realizar uma integracéo entre as
trajetdrias individuais e seu agregado social numa perspectiva longitudinal
direcionada para o futuro, considerando o sistema populacional num amplo
alcance, e levando em conta as varias capacidades dos individuos e suas exposi¢oes
adiferentes eventos nos ambientes que os afetam, além de considerar a interagao
entre eles, e entre eles e seus ambientes, tanto 0s naturais quanto os artificiais
(Hégerstrand, 1978, p. 216).

O individuo € representado através de trajetdrias desenvolvidas no tempo
e no espaco (a chamada “perspectiva biografica”), importando tanto as
experiéncias internas como os eventos externos ao individuo. J4 0 ambiente €
composto pelos outros individuos, por objetos indivisiveis (tais como animais,
maquinas, ferramentas, etc.), por objetos divisiveis (tais como agua, ar, etc.) e
dominios, que representam as extens@es do espago nas quais as relacdes de poder
sdo empiricamente detectaveis através da divisdo desigual de recursos, da estrutura
desigual de opcdes e do reconhecimento de direitos e deveres por parte de
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diferentes individuos. O tempo, nessa concepcao, é considerado também um
recurso, neste caso, escasso, e Nndo meramente como uma dimenséao que serve
como base para a acdo. Em suma, essa abordagem propde um modelo que
pesquise a relacdo entre grupos humanos e a estrutura de dominios presentes em
determinados ambientes.

Segundo Hégerstrand, tempo e espaco ndo podem ser analisados
separadamente, uma vez que tempo é necessariamente despendido em ambientes.
Todavia, devem ser encarados como recursos limitados e que condicionam as
capacidades do individuo. Assim, deve-se considerar a relevancia das precondi¢des
fisicas que influem diretamente na alocacdo do tempo, como o0s individuos
subjetivamente percebem-nas e como tal percepcao influi nas alternativas de acéo.
O geografo alerta para a existéncia de determinantes criticos que limitam o
comportamento no tempo-espaco: a) indivisibilidade do corpo humano: b)
finitude da duracdo da vida do agente humano; c) capacidade limitada dos seres
humanos de participar em mais de uma tarefa simultaneamente; d) o fato de que
movimento no espago é também movimento no tempo; e) limitada capacidade
de “acondicionamento” no tempo-espago: dois corpos humanos nédo podem
ocupar o mesmo lugar no espaco; f) tempo como recurso fundamentalmente
escasso. Esses fatores estdo presentes em todos os contextos de interagdo em
condicdo de co-presenca. Para Giddens, tais fatores, examinados como recursos
—e assim implicados na geracéo e distribui¢do de poder —, condicionam as redes
de interagdo formadas pelas trajetorias da vida diaria, semanal, mensal e total dos
individuos em suas interacdes reciprocas (1989, p. 90). Os individuos, concebidos
como seres intencionais, percebem que a realizacdo de seus projetos depende
dos recursos limitados de tempo-espago, restringindo suas proprias possibilidades
de acdo. Dessa forma, para Giddens, o tempo-geografia diz respeito as restricbes
que ddo forma as rotinas da vida cotidiana e compartilha com a teoria da
estruturacdo uma énfase sobre a importancia do carater pratico das atividades
didrias, em circunstancias de co-presenga, para a constituico da vida social (1989,
p. 94).

Trabalhos elaborados de acordo com esse modelo foram realizados pelo
proprio Hagerstrand, como na pesquisa sobre uma pequena comunidade rural
na Suécia do século XIX (Héagerstrand, 1978, p.125). A escolha de um grupo
social com caracteristicas tradicionais justificava-se por este oferecer padrdes de
poder e trajetdrias de vida mais estaveis e, portanto, mais facilmente observaveis.
As caracteristicas estruturais do grupo de individuos (como as divisdes de género,
ocupacao, etc.) sdo levadas em conta para a construcéo do quadro de opgoes e
escolhas possiveis para cada individuo, as quais interferem diretamente nas
possibilidades de mobilidade social ao longo das trajetdrias no tempo-espaco.
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Tais trajetorias, por sua vez, podem extrapolar os limites geogréficos determinados
pelo pesquisador quando ha emigracéo ou imigracdo ao longo do periodo do
tempo determinado para a pesquisa.

Outro aspecto importante que deve ser levado em conta nos estudos com
base no conceito “tempo-geografia” sdo os periodos de vida naturais e sociais
que influenciam enormemente as trajetorias de vida. A infancia e a velhice, que
demandam grande dedicacdo dos usos do tempo as atividades de cuidados
pessoais, quase sempre realizados com a ajuda de outros, assim como o periodo
fértil da mulher, sio exemplos de ciclos naturais que afetam a vida dos individuos
de forma mais ou menos padronizada. Por outro lado, a época de escolha da
profissdo, de formacédo da familia, de entrada no mercado de trabalho, ou a
idade para aposentar-se, sdo exemplos de varidveis intervenientes nas trajetorias
de vida que sdo determinadas por ciclos sociais ou culturais.

De acordo com Giddens, o conceito “tempo-geografia” propicia: a) atentar
para o carater rotinizado da vida no dia-a-dia; b) enfatizar as caracteristicas do
corpo humano e dos meios de mobilidade e comunicacéo; ¢) ver o individuo
como “projeto biografico”; d) destacar os limites impostos ao comportamento,
no tempo e no espaco, dadas as caracteristicas dos corpos e dos contextos fisicos
nos quais sdo desenvolvidos as atividades (como a indivisibilidade do proprio
corpo, aqual limita a percepcao e o movimento, o tempo de vida como recurso
escasso, a capacidade humana de realizar um ndmero limitado de atividades ao
mesmo tempo, etc.); e) dar atencdo especial aos padrdes tipicos de movimento,
como as trajetorias circulares realizadas durante o dia e a consequiente repeticéo
de atividades; f) levar em conta as caracteristicas dos contextos fisicos e a
capacidade de agir dos individuos, limitados pelas necessidades de comer e dormir
em intervalos regulares etc; g) ter em vista o uso da tecnologia na reducdo do
tempo necessario para percorrer distancias entre diferentes pontos no espago
(“convergéncia de tempo/espaco”); h) construir os cenarios de interagdo levando-
se em conta os outros individuos, 0s objetos externos ao individuos e os dominios
de poder; i) o fato de a concepcéo de acdo humana implicita no conceito “tempo-
geografia” possuir o mérito de articular as duas dimensdes classicamente separadas
na analise socioldgica, qual seja, 0 “micro” e 0 “macro”, compreendendo a relacdo
entre as rotinas pessoais e a organizacao de sistemas sociais.

As criticas as nogdes de espaco e tempo na teoria da estruturacdo

Giddens reconhece as limitagdes da perspectiva de Héagerstrand, que estaria
baseada numa concepcao simplista e deficiente do agente humano, que se constitui
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independentemente dos cenarios sociais em que passa sua vida cotidiana, cenarios
esses tidos como dados e desvinculados da agéo social (Giddens, 1989, p. 94).
Segundo Giddens, Hagerstrand obteve maior sucesso ao relacionar a teoria social
atemporalidade do que a espacialidade.

Para Urry (1991), o tempo-geografia estd baseado numa concepgéo
defeituosa do individuo, j& que este enfatiza 0s constrangimentos em oposi¢ao as
possibilidades, 0 que tem consequiéncias para a no¢ao de poder, que acaba sendo
visto simplesmente como um jogo de soma zero. Dirige critica parecida a teoria
da estruturacéo, como se a regionalizacdo tempo-espaco fosse dada de antemao,
ndo havendo variagao entre sociedades, o que impede de se perceber que néo ha
um tempo e um espaco Unico, mas varios e diferentes tempos e espagos (Urry,
1991, p. 174). A teoria da estruturagdo ndo conseguiria assim compreender a
organizacao variada do tempo no interior de sociedades diferentes, ao passo que
analises substantivas do tempo-geografia efetuam uma tentativa de mostrar como
mudangas na estruturacéo do tempo afetam a geografia do lugar (Urry, 1991, p.
167).

Segundo Soja (1993), em A Constituicdo da Sociedade (1989), Giddens retine
quase tudo numa sintese monumental, que fornece uma ontologia social sistematica
que busca reafirmar o espaco na teoria social critica. O ponto forte da teoria da
estruturagdo estaria em ndo apresentar formulas e esquemas simples, nem propor
posturas rigidamente categoricas sobre as vias tedricas a serem seguidas no
tratamento da dimens&o espaco-temporal da organizagao social, sintetizando de
forma elastica a concatenagao quase infindavel de dualismos associados que se
seguiu a oposicao, amitde demais cristalizada, entre subjetividade e objetividade
(Soja, 1993).

Mas é ideia justamente na permanéncia do dualismo entre tempo e espaco,
em detrimento da pretensa dualidade proposta por Giddens, que Urry (1991)
percebe um dos principais vazios da teoria da estruturagdo. Segundo este, apesar
de trazer a tona a centralidade do tempo e do espa¢o na vida social, uma vez que
apresentam-se como caracteristicas constitutivas dos sistemas sociais, as
formulacGes de Giddens ndo oferecem bases sélidas para se pensar a articulacéo
entre tempo e espaco e a teoria da estruturacdo (Urry, 1991, pp. 160-161). Se,
como afirma Soja, a realizacdo de Giddens se estende mais amplamente, atraves
dos rastros deixados pelos esforcos de Edmund Husserl, Martin Heidegger e
Jean-Paul Sartre, para dar “lugar” ao ser (Soja, 1993, p. 178), para Urry (1991) ela
ndo articula o papel da agéncia humana na estruturacéo do tempo e do espago
que permanecem, assim, como conceitos estruturais. De um lado, é mérito de
Giddens a reunido na teoria da estruturacdo de pontos importantes na
caracterizacdo de uma ontologia do espaco-tempo da organizacédo social, mas
de outro, segundo Urry (1991), o interesse pela organizagéo espago-temporal
provavelmente se desenvolveria de qualquer forma, independente de Giddens,
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através da contextualizagdo histdrica e espacial do conceito de sociedade, efetuado
por varios processos sociais que forgariam a analise do tempo e do espago na
agenda tedrica social.

Outra inconsisténcia encontra-se na rigidez literal do conceito de “co-
presencga” utilizado por Giddens. Conceitos outros como “contextualidade”,
“integracdo social” e “integragao de sistemas”, igualmente importantes na teoria
da estruturacéo, sustentam-se sob o fulcro de uma co-presenca entendida de
forma literal, o encontro face-a-face, ndo percebendo a possibilidade de uma
co-presenca “imaginaria” (Urry, 1991, p. 170). A no¢ao de co-presenca seja talvez
0 mais importante elemento da anélise de tempo e espaco na teoria da estruturagéo
e, no entanto, Giddens ignora a significacdo que esse conceito pode abranger ao
relevar as sensacoes de presenca constante de pessoas mesmo que estas estejam
geograficamente ou mesmo temporalmente distantes. E neste ponto que se percebe
como as influéncias marcantes da etnometodologia e do interacionismo simbélico
— influéncias reconhecidas pelo préprio Giddens — o levam a valorizar tanto o
processo de interacdo, o que o distancia de tedricos importantes que também
buscaram construir grandes sinteses sobre a vida social. Se para Pierre Bourdieu
(1989), por exemplo, as interagdes entre agentes, principalmente aqueles de posi¢cdes
sociais antagdnicas no espago social, tendem a mascarar distancias sociais, Giddens
tende a enfatizar o processo de interacdo, principalmente em situagdes de co-
presenca, como principio gerador e reprodutor das estruturas sociais. Domingues
(1995) acredita que esta posicdo da grande relevo aos agentes individuais como
elementos chave da teoria da estruturacao, e acaba por negligenciar a forca das
coletividades. Outros afirmam que a teoria da estruturacdo torna-se, por demais,
voluntarista ao exagerar a habilidade dos agentes em dar forma as estruturas
sociais e ndo consegue explicar com clareza como as estruturas interagem com a
acdo social (Baber, 1991). Ja defensores desta posi¢ao acreditam que justamente
por seu maior reconhecimento das capacidades cognitivas do agente, a teoria da
estruturagdo oferece maiores possibilidades analiticas do que outras abordagens
no que se refere ao entendimento de como agéo pode levar a mudanca nas
estruturas sociais (Karp, 1986), uma vez que séo as relagdes de poder — o qual
emerge das interacdes entre agentes —as responsaveis pela ligacéo entre tempo e
espaco.

A diferenciagdo conceitual que Giddens estabelece entre “local” e “lugar”
(Giddens, 1991, pp.138-139) e a ideia de que a “presenca” pode ser realizada
através da interagdo sistémica (interacdo entre ausentes) e da integragdo social
(interacdo entre co-presentes) ndo interagem bem com a nogao de tempo-
geografia. Para Urry, Giddens falha ao evitar a analise do lugar, talvez porque o
processo de distanciagdo tempo-espaco parece estar gradualmente além do tempo,
erodindo a importancia de lugares separados (Urry, 1991, p.167). Todavia, Soja
(1993) destaca que Giddens utiliza a nogao de local como aparentada com a de
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lugar, remetendo a influéncia da ontologia de Heidegger e Sartre na concepgao
espaco-temporal da organizagdo social na teoria da estruturacao.

Giddens e Soja, ao analisarem a nodalidade espacial da vida social, persistem
na equivocada separagao rigida entre centro e periferia, casa e trabalho. Para
Urry, Giddens possui um entendimento inapropriado ao fazer a associacdo entre
0 espaco da casa e a mulher, e o espago do trabalho e 0 homem, como uma
divisdo inscrita na estrutura das sociedades capitalistas, ignorando que tais padrdes
também deveriam ser vistos em relacdo as intersecOes entre as novas formas de
organizacdo social (Urry, 1991, p. 171). Ou seja, ao tomar a regionalizacédo do
tempo-espaco como fixa e dada, Giddens deixa de perceber que as fronteiras
espago-temporais da organizagdo social ndo séo rigidamente demarcadas. Ao
distinguir regiGes da frente das regifes de tras como separagdo ontologicamente
necessaria para a existéncia humana, Giddens ignora, no entanto, como essa divisdo
varia no interior de uma sociedade, como ela € sustentada, o grau no qual ela
depende de uma separacdo espacial e como a comunicagao de massa solapa 0s
sistemas de informacéo especificos de grupos particulares, trazendo a publico os
bastidores e acabando com essa demarcaco rigida (Urry, 1991).

Urry e Soja concordam que as formulagdes de Giddens ainda privilegiam
aanalise do tempo, sendo, por outro lado, pouco expressivas para a analise do
espaco. Segundo Soja, embora sua intencédo reiterada consista em projetar a
temporalidade e a espacialidade no &mago da teoria social critica, presumivelmente
no equilibrio explicito entre tempo-espaco, Giddens — de maneira muito semelhante
a Heidegger — consegue, sem que tencione fazé-lo, perpetuar a prolongada
submerséo do espacial sob o primado ontoldgico e epistemoldgico do tempo e
da historia (Soja, 1993, pp. 174-175). E, para Domingues (1995), em varias ocasifes
Giddens acaba retrocedendo e se apoiando em concepc¢des kantianas acerca do
tempo e do espago, como se estes fossem experiéncias dadas a priori.

E na obra de Hagerstrand que Giddens busca a esséncia da cotidianidade
que marca sua visdo da organizagao espago-temporal da sociedade. De acordo
com Giddens, a concentracdo de Hégerstrand sobre as préticas cotidianas é muito
pronunciada e clara, de forma que sua intencéo é usar o tempo-geografia para
compreender “o0 impacto do dia normal da pessoa comum” sobre a organizacéo
total de sistemas sociais (Héagerstrand apud Giddens, 1989, p.94). Entretanto,
segundo Urry, Giddens radicaliza o carater rotinizado das vidas diarias que marca
a obra de Héagerstrand, concebendo a atividade humana como extremamente
rotinizada, sendo dificil em sua anélise estabelecer conceitos para atividades
produtoras de prazer como viagens, lazer, esportes, entre outras (1991, p.168).

Segundo Carlstein (1978), a obra de Hagerstrand, apesar de perceber a
possibilidade das inovacdes, as destaca em relativo isolamento e independéncia,
como se fossem necessarias por si mesmas, ignorando que ndo séo homogéneas
e que, em geral, contribuem nédo simplesmente para a mudanga, mas para o
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progresso e o desenvolvimento. Ou seja, Hagerstrand, ao propor uma perspectiva
orientada para o futuro, comete grave falta ao ndo analisar como as inovagdes
sdo integradas na populacdo e qual o impacto dessa integracéo, pois as inovagdes
alteram rotinas, ndo so através de novas tecnologias, mas também de inovacgdes
organizacionais e institucionais (Carlstein, 1978, p.148). Critica semelhante é feita
por Urry a perspectiva de Giddens, ja que este apesar de destacar que inovagoes
como o desenvolvimento das ferrovias no seculo XIX permitiram um aumento
fenomenal da distanciagdo de tempo-espaco, termina por ignorar as mudancas
provocadas por este tipo de inovagao, tanto nas praticas sociais cotidianas, quanto
na consciéncia (Urry, 1991, p.169). Para concluir, parece vélida a avaliagéo geral
de Domingues (1995) acerca da importancia da teoria da estruturacéo: embora
se baseie em formulagdes complexas, e com vérias proposi¢cdes obscuras —
principalmente aquelas inspiradas pela filosofia de Heidegger e de dificil traducéo
em conceitos socioldgicos —, a obra de Giddens proporciona novas possibilidades
de investigagdo das dimensdes do tempo e do espaco no mundo contemporaneo.

Consideracdes Finais

Este trabalho buscou discutir a importancia das dimensdes do tempo e
do espaco na teoria da estruturacdo, enfatizando a influéncia da geografia humana
na obra de Giddens e algumas das criticas a esta abordagem.

Giddens foi um dos autores que melhor empreenderam a tarefa de analisar
avida social contemporanea a partir de uma teoria ampla, capaz de dar relevo a
aspectos até entdo negligenciados, tendo como base a centralidade das dimensdes
de tempo e espaco na vida social, e a integracéo entre agéncia humana e estrutural
social. Como demonstraram as criticas aqui apresentadas,varios pontos da teoria
da estruturacédo carecem de aprofundamento ou sdo ambiguos, 0 que, todavia,
ndo esvazia seu poder de compreenséo das relagdes sociais no mundo atual. As
criticas de Carlstein e Urry, separadas por cerca de duas décadas, possuem tons
semelhantes de argumentacdo, indicando-nos que tais questdes estdo longe de
serem resolvidas, e que esse € um debate atual e de extrema importancia paraa
compreensao da vida social.
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ESPACO E TEMPO NA “TEORIA DA ESTRUTURAGCAO”

Resumo

Este artigo tem por objetivo identificar aimportancia das dimens@es de tempo e espago na
teoria da estruturagdo elaborada por Anthony Giddens. Procuramos, além disso, apontar
como Giddens se apropria da nogdo de “tempo-geografia” cunhada por Hagerstrand e
discutir as criticas de gedgrafos e socidlogos a esta apropriacao.

Palavras-chave: teoria da estruturacéo, tempo e espago, tempo-geografia.

THE DIMENSIONS OF TIME AND SPACE IN GIDDENS’
THEORY OF STRUCTURATION

Abstract

This article aims to identify the importance of time and space in Anthony Giddens’ theory
of structuration. We seek to show how Giddens appropriates Hagerstrand’s notion of
“time-geography”, as well as the critique of Giddens’ view on this appropriation by both
geographers and sociologists.

Keywords: theory of structuration, time, space, time-geography.



