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Resumo:

O presente artigo tem com objetivo de apresentar as concepc¢des tedricas de Nicolau Maquiavel,
Thomas Hobbes e Max Weber quanto a temas vinculados a natureza do poder politico, o papel do
povo na politica, a melhor forma de governo, dentre outros, com foco aos assuntos relacionados a
criacdo e manutencdo do Estado e as formas de regimes de governo. A escolha pelos trés citados se
da pela relevancia das discussoes levantadas e contribui¢cdes cientificas propiciadas, além disso, os
autores viveram e presenciaram transi¢cdes de séculos e, também, sdo de nacionalidades diferentes,
gerando, portanto, um parametro diferente entre eles, seja ele histérico ou sociopolitico. Foi feita
uma revisdo e analise de textos cientificos retirados de livros e trabalhos como artigos publicados
em periddicos nos ultimos cinco anos nas plataformas de pesquisa disponiveis por meios
eletronicos de acesso. Por fim, procurou-se estabelecer os paralelos e distingdes entre os trés
acerca dos assuntos tratados.
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Abstract:

This article aiming to present the theoretical conceptions of Nicolau Machiavelli, Thomas Hobbes
and Max Weber regarding themes linked to the nature of political power, the role of the people in
politics, the best form of government, among others, focusing on issues related to creation and
maintenance of the State and forms of government regimes. The choice for the three mentioned is
due to the relevance of the discussions raised and scientific contributions provided, in addition, the
authors have lived and witnessed transitions of centuries and are also of different nationalities,
therefore generating a different parameter between them, be it historical or sociopolitical. A review
and analysis of scientific texts taken from books and works such as articles published in journals in
the last five years was carried out on research platforms available through electronic means of
access. Finally, we sought to establish parallels and distinctions between the three regarding the
subjects discussed.
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Introducao

A sempre vertiginosa busca por avangos de conceitos e termos cientificos na
area de ciéncias sociais e a incansavel mutacdo das relagdes humanas tém
impulsionado a busca de contextualizagdo de questdes em diversas areas do
conhecimento. Isso ocorre porque a realidade social é complexa e mutavel, e os
conceitos e termos cientificos precisam ser constantemente atualizados para
refletir essa realidade. Além disso, as relacdes humanas estio em constante
mudanca, e os conceitos e termos cientificos precisam ser capazes de explicar essas
mudangas.

O presente artigo busca apresentar uma contribuicdo para a compreensao e
o aprofundamento do campo de estudo em questdo. Este trabalho tem como
objetivo principal analisar as concepg¢des e nuances relacionadas ao termo de
Estado e também os regimes de governo, presentes nas obras e pensamentos de
trés grandes pensadores politicos da historia, que sdo: Nicolau Maquiavel, Thomas
Hobbes e Max Weber, e assim procurar estabelecer uma contribuicao cientifica
para a comunidade académica e para a sociedade como um todo.

A escolha pelos pensadores citados acima se reflete na importancia de cada
autor sobre o tema a ser tratado, bem como num recorte histérico em que cada um
deles produziu seus conhecimentos, sendo que o primeiro nesta linha historica
estabelecida aqui, Maquiavel, viveu entre o final do século XV e inicio do XVI, ja o
segundo citado, Hobbes, viveu entre o final do século XVI e inicio do XVII e, por fim,
temos Weber, que passou pelo final do século XIX e inicio do XX. Todos
estabeleceram, portanto, viradas de séculos que, por mais que suas contribui¢cdes
tenham vindo no inicio de séculos, vivenciaram esse tipo de transicdo em suas
historias.

Vamos assim, através de uma analise comparativa entre os trés pensadores
e algumas de suas respectivas obras, como o livros “O Principe” de Maquiavel,
“Leviatd” de Hobbes e "Economia e Sociedade" de Weber, também tendo como
influéncia suas realidades histéricas, tentar e buscar compreender as possiveis
semelhancas e provaveis diferencas entre os pensamentos vinculados a esses
autores em relacdo a criacao do Estado e, no que couber, de regimes de governos,
bem como suas vastas contribuicdes para o pensamento politico moderno acerca
dos temas.

Fazendo uso de uma revisdo literaria, analise e aplicacdo de metodologia
adequada, este artigo busca investigar semelhan¢as e diferencas entre os
pensadores Maquiavel, Hobbes e Weber a respeito de Estado e regimes de governo.

As informacdes e conclusdes aqui apresentadas sao fundamentadas em
dados obtidos de livros dos préprios autores objetos deste estudo, como O Principe,
Leviatd e Economia e Sociedade, bem como Os Tipos de Dominagdo, de Max Webber,
e O Estado e dominagdo nos pressupostos de Marx, Weber e Durkheim, de Silvia
Jurema Leone Quaresma, artigos de periddicos, dentre eles, “Os Contratualistas e a
formagdo do Estado moderno”, publicado na Revista Vertentes do Direito no ano de
2021, e uma publicacdo mais recente intitulada O Programa Nacional de Formagédo
de Professores (PARFOR) no contexto da racionalidade do Estado Moderno: didlogos
entre as teorias de Max Weber e de Bresser-Pereira, publicada na Revista Exitus em
2022, buscando assim trabalhos relevantes dos autores cernes deste trabalho, bem
como publicacdes recentemente publicadas em peridédicos para a compreensao e o
avanco do conhecimento nesta area.
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Primeiramente, sera apresentada uma revisdo da literatura atualizada sobre
o tema em questao, explorando as principais teorias, conceitos e estudos prévios
relevantes vinculados aos trés autores. Em seguida, sera discutida a metodologia
utilizada neste estudo, destacando as etapas de coleta de dados, andlise e
interpretacdo dos resultados. Posteriormente, os resultados serdao apresentados e
analisados em profundidade, com base nos objetivos propostos. Por fim, serdo
expostas as conclusdes e implicacdoes decorrentes deste estudo, além de possiveis
dire¢des para futuras pesquisas na area.

Espera-se que os resultados e as contribuicdes apresentadas neste artigo
possam beneficiar pesquisadores, académicos e profissionais interessados no tema
em estudo, procurando proporcionar uma certa base que seja sélida o suficiente
para a continuidade dos debates e avangos cientificos neste campo de estudo. Além
disso, espera-se que esta pesquisa possa estimular novas investigacdes e o
desenvolvimento de toda a cadeia de producao de conhecimento acerca da criagdo
do Estado e de regimes de governo.

Em suma, este trabalho procura oferecer uma visdo abrangente e
fundamentada sobre o tema do estudo, contribuindo para a ampliacdo do
conhecimento cientifico e para a compreensao mais profunda dos fenémenos em
questdo. Através da combinag¢do de revisdo bibliografica, metodologia e andlise,
este estudo busca enriquecer o campo cientifico.

O “Estado” para a triade Maquiavel, Hobbes e Weber

Passado o desenvolvimento preliminar da introdugdo ao tema e objetos de
estudo do trabalho em matéria, neste topico trataremos da criacdo e da funcao do
Estado para os trés pensadores politicos que este artigo se propde a analisar,
estabelecendo parametros gerais de cada um deles e evidenciando os conceitos e
definicdes mais estabelecidos entre os estudiosos desse trio.

Maquiavel e o Estado

Iniciando por aquele que, na linha do tempo da humanidade, veio primeiro e
presenciou a virada de século entre o XV e o XVI, Nicolau Maquiavel, que viveu
entre os anos de 1469 e 1527, foi um pensador politico italiano que presenciou o
periodo do Renascimento, periodo este que rompeu com aqueles ideais pautados
na realidade medieval ao sugestionar uma renovacdo cultural brusca e geral,
buscando trocar a moral a luz da religido pela centralidade politica necessaria para
se manter no poder.

A Idade Média foi um periodo da histéria da Europa que se estendeu do
século V ao século XV, sendo considerado um periodo de grande mudanca e
transformacdo, marcado pela queda do Império Romano, pelo surgimento do
feudalismo e pela ascensao da Igreja Catolica.

Os ideais da realidade medieval eram fortemente influenciados pela Igreja
Catolica. A Igreja ensinava que a vida na Terra era uma preparac¢do para a vida
eterna no Céu. Outro ideal importante da Idade Média era a hierarquia social. A
sociedade medieval era dividida em trés estamentos: o clero, a nobreza e o povo. O
clero era o estamento mais alto, seguido pela nobreza e pelo povo. Cada estamento
tinha seus proprios direitos e deveres.

A Idade Média também foi um periodo de grande religiosidade. A Igreja
Catdlica tinha uma influéncia enorme na vida das pessoas, e a religido era uma
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parte central da cultura medieval. Os ideais da realidade medieval eram muito
diferentes dos ideais da sociedade moderna, no entanto, eles ainda sao
importantes para se entender a histéria da Europa e a cultura ocidental.

Neste sentido, todas as caracteristicas e qualidades do ser humano
encontram-se no proprio individuo, e diferentemente do que vinha sendo pregado,
ndo mais pela extensdo da fé crista que o individuo possui.

Maquiavel nasceu no ano de 1469, na cidade de Florenga, na Italia.
Vivenciou, portanto, toda a realidade italiana do Renascimento, momento em que a
tirania e a governanca eram realizadas através de principados localizados por toda
a peninsula italica, governada principalmente de forma bastante despoética por
casas sem tradicdo dinastica e, muito menos, de direitos contestaveis.

[...] situagdo particular em que se encontra Florenga, bem como toda a peninsula
itdlica, na época, dividida, esfacelada, num mosaico de pequenas civitas:
republica de Veneza, ducado de Mildo, Estados papais, republica de Florenga,
reino de Napoles, agravada, ainda mais pelas investidas de poténcias
estrangeiras (Franca e Espanha) que ameacam seu territério (Quintana, 2011, p.
6).

Em sua obra O Principe, Nicolau Maquiavel propde uma abordagem realista
da politica, baseada na realidade concreta e na experiéncia pratica. Essa
abordagem contrasta com as teorias normativas e idealizadas que predominavam
até entdo entre os pensadores e filésofos, que tendiam a idealizar a natureza
humana e a sociedade.

Maquiavel argumenta que a politica é um jogo de interesses e de poder, e
que os governantes devem estar preparados para agir de forma realista e
pragmatica para alcangar seus objetivos.

Ele rejeita a no¢do de que os governantes devem ser guiados por principios
morais abstratos, e defende que eles devem ser capazes de usar tanto a forg¢a
quanto a astdcia para manter o poder.

Para Maquiavel, a fortuna, ou o acaso, desempenha um papel importante na
politica. No entanto, ele acredita que os governantes podem aumentar suas
chances de sucesso se forem capazes de se adaptar as circunstancias e aproveitar
as oportunidades que se apresentam.

Segundo o autor, o Estado é e deve ser uma entidade autdénoma, cuja
principal fun¢do é garantir a seguran¢a e a ordem interna do territdrio e daqueles
que o habitam, bem como a defesa externa contra ameacas de intrusos. Nessa
acepgao, o referido autor defende a necessidade de um poder centralizado e forte,
capaz de impor toda a sua autoridade e de manter certa estabilidade politica e
social.

Uma das principais estratégias que Maquiavel propde para manter a
estabilidade politica e social de uma sociedade seria o fortalecimento do poder do
governante, pois para o autor um governante forte e destemido é essencial para
manter a ordem social. Ele deve ser capaz de usar a forca, se necessario, para
reprimir qualquer ameaca a sua autoridade.

Outra estratégia seria assegurar a lealdade das pessoas comuns, visto que
Maquiavel também acreditava que a lealdade das pessoas comuns € essencial para
a estabilidade politica. Ele propde que os governantes usem a religido, a educagao e
a propaganda para criar um senso de identidade nacional e lealdade ao governante.

Além das ja citadas, pode-se mencionar que manter um exército forte
também seria uma estratégia para se manter uma efetiva estabilidade na
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sociedade, jA que Maquiavel acreditava que um exército forte é essencial para
proteger o Estado de ameacas externas. Ele propde que os governantes invistam
pesadamente na manuteng¢ao de um exército bem treinado e equipado.

Por fim, em se tratando das estratégias para que o governante consiga
manter certa estabilidade politica e social, Maquiavel acreditava que a corrupgao é
um dos principais fatores de instabilidade politica, devendo o governante atentar
para casos de corrupc¢do. Ele propde que os governantes sejam honestos e
transparentes em seus negocios e que punam severamente a corrupg¢ao.

Assim, o Estado deve ser guiado por um governante astuto e pragmatico,
que saiba utilizar de todos os meios necessarios para alcangar os objetivos, mesmo
que isso implique, eventualmente ou nao, agdes moralmente questionaveis por
parte de tal governante.

Maquiavel viveu em um periodo de grande instabilidade politica na Italia,
com frequentes guerras e conflitos internos. Ele observou que os governantes que
mais se sairam bem eram aqueles que eram capazes de ser astutos e pragmaticos, e
que ndo hesitavam em usar de meios violentos ou enganosos para alcangar seus
objetivos. Ele defendia que o governante deveria ser como um lobo, isso significa
que ele deve ser capaz de usar a for¢a e a violéncia quando necessario e que nao
deve se preocupar com a moralidade de suas agdes.

Para Maquiavel, o objetivo principal do governante é manter o poder e a
estabilidade do Estado. Se isso exigir que ele cometa ag¢Ges moralmente
questionaveis, entdo ele deve fazé-lo.

E importante ressaltar que Maquiavel nio estd defendendo que o
governante seja necessariamente cruel ou desumano. Ele apenas argumenta que o
governante deve ser realista e pragmatico, e que nao deve se deixar levar por
principios morais que podem prejudicar o Estado.

Portanto, é iniciada, de certa forma, uma nova ética para a politica, pautada
nas atitudes individuais que se orientam por virtudes humanas e nao teolégicas.
Adotando agora uma abordagem cientifica descritiva, o autor desiste, portanto, dos
aspectos transcendentais em prol do "ser", da esséncia intrinseca da natureza
humana, da vivéncia e da virtude técnica em vez da ética.

A abordagem cientifica descritiva de Maquiavel é uma abordagem que busca
descrever o0 mundo real da politica, sem fazer julgamentos morais sobre ele.
Maquiavel acreditava que a politica é uma ciéncia e que deve ser estudada da
mesma forma que qualquer outra ciéncia.

Para o autor, o objetivo da ciéncia politica é entender como o mundo politico
funciona. Ele acreditava que, para entender a politica, é necessario estudar a
histdria, a psicologia humana e as institui¢des politicas.

A abordagem cientifica descritiva foi inovadora em sua época. Até entdo, a
politica era frequentemente estudada a partir de uma perspectiva moral ou
religiosa. Maquiavel, por outro lado, acreditava que a politica deve ser estudada de
forma objetiva e neutra.

Trata-se da substituicdo do ato moral cristdo pelo método de preservacao
do poder. Isso ocorre porque, segundo o pensador, a politica deve operar de forma
auténoma em relacdo a moral, uma vez que a razao que governa o Estado requer a
aceitac¢do de vicios que sao proibidos pela moral crista (Maquiavel, 2001).

O argumento de Maquiavel é baseado na premissa de que a natureza
humana é egoista e corrupta, ele acredita que os seres humanos sdo motivados por
seus proprios interesses e que estao dispostos a fazer qualquer coisa para alcangar
seus objetivos.
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Ao defender a autonomia da politica em relagdo a moral, o pensador est4, na
verdade, argumentando que a politica deve ser baseada na realidade, e nao na
moral ideal. Ele acredita que os governantes devem ser realistas e pragmaticos e
que devem estar preparados para fazer o que for necessario para manter o poder e
a estabilidade do Estado.

Os valores morais e éticos para tal pensador podem e devem ser suspensos
quando se tratar de benfeitorias a sua nagao. Ele acreditava que a politica seria um
jogo sujo e, portanto, imoral, e que os governantes devem estar preparados para
jogar de acordo com as regras do jogo. Ainda segundo ele, a moral crista é muito
idealista e ndo se adapta a realidade politica.

Vemos claramente esta posicdo quando Maquiavel afirma: “Como ndo ha
tribunal onde reclamar das a¢des de todos os homens, e principalmente dos
principes, o que conta por fim sdo os resultados” (Maquiavel, 2001, p. 85). O
“principe”, vulgo governante, ndo deve ser restringido pelas consideracgdes judiciais
se o resultado desejado for benéfico para a nacao.

Seguindo a abordagem politica maquiavélica, o lider deve agir levando em
considerag¢do dois tipos de medos ou insegurangas, sendo um interno, relacionado
aos individuos sujeitos ao governo, e outro externo, referente as poténcias vizinhas.

O medo interno é motivado pela natureza humana, que Maquiavel
acreditava ser egoista e corrupta. Os individuos, por natureza, estio sempre
buscando seu proprio beneficio, e isso pode levar a conflitos e conspira¢des contra
0 governo.

Para lidar com o medo interno, o lider maquiavélico deve ser astuto,
pragmatico e deve usar de todos os meios necessarios para manter o controle
sobre o povo, incluindo o uso da forga, do terror e da propaganda.

Maquiavel argumenta que o lider deve ser cruel quando necessario, para
que os individuos sejam intimidados e ndo se atrevam a desafiar o governo. Ele
também deve ser imprevisivel, para que os individuos ndo possam planejar uma
conspiragdo contra ele.

O medo externo é motivado pela realidade politica, que Maquiavel
acreditava ser uma arena de conflitos e guerras. Os Estados estdo constantemente
competindo entre si por poder e territorio, e isso pode levar a ameagas externas
contra o Estado.

Para lidar com o medo externo, o lider maquiavélico deve ser forte,
assertivo e deve construir um exército poderoso para estar preparado para usar a
forca e defender o Estado de ameacas externas.

Maquiavel argumenta que o lider deve ser capaz de fazer aliangas com
outros Estados, para que possa ter apoio em caso de guerra e também deve estar
preparado para agir preventivamente para evitar que outras poténcias se tornem
uma ameaga.

E fundamental assegurar ndo apenas a seguranca da vida das pessoas, mas
também a sobrevivéncia do Estado, uma vez que, caso as a¢des ndo se concentrem
nesses objetivos, hd o risco de resultar na pior das consequéncias: o declinio do
Estado.

Finalizando a andlise do tema “Estado” pela visdo de Maquiavel, cabe
salientar que se passaram sessenta e um anos entre sua morte em 1527 e o
nascimento do préximo pensador a ser analisado neste trabalho, Thomas Hobbes,
lapso temporal este que pode ter influenciado diferengas entre o préximo
analisado em relacdo ao primeiro sobre o tema em questao.

Problemata - Revista Internacional de Filosofia. v. 15. n. 1 (2024), p. 64-84



R. C. Oliveira, J. A. C. de C. Melo Jiinior, M. de S. Campos 70

Hobbes e o Estado

Passamos agora a analisar o segundo pensador proposto neste trabalho,
Thomas Hobbes, que nasceu em 1588 e faleceu no ano de 1679, vivendo portanto,
bem como Maquiavel, uma transicdo de séculos e, cabe aqui salientar, que esta é
uma das caracteristicas que influenciaram a escolha dos trés pensadores para
serem discutidos neste artigo.

Hobbes foi um renomado “filésofo politico” inglés que viveu durante o
periodo da Revolugdo Inglesa que, em suma, foi uma guerra civil entre os
seguidores do rei Carlos I da Inglaterra e o Parlamento inglés, sob a lideranca de
Oliver Cromwell. Ela foi iniciada em 1642, e a guerra teve seu desfecho com a
execucao de Carlos I em 1649 que, como consequéncia, resultou no fim do
absolutismo nesse pais e na implantacdo de uma monarquia parlamentar, regime
no qual o rei esta submetido ao parlamento.

Sua obra mais conhecida, intitulada "Leviatd", é considerada de grande
relevancia por alguns estudiosos da area, como Leo Strauss (1899-1973), filésofo
politico alemao que se dedicou ao estudo dos classicos da filosofia politica,
incluindo Hobbes. Strauss argumentou que Hobbes era um realista politico que
acreditava que o Estado era necessario para garantir a paz e a ordem.

Bem como Michael Oakeshott (1901-1990), filésofo politico inglés que se
dedicou ao estudo da tradigao liberal e em suas andlises argumentou que Hobbes
era um racionalista que acreditava que o Estado deveria ser baseado em principios
racionais, mas também que o Estado deveria ser limitado pela tradicao.

Em territério brasileiro, podemos citar José Guilherme Merquior
(1941-1991), filosofo e escritor portugués que se estabeleceu no Brasil, e Carlos
Nelson Coutinho (1944-) que é fil6sofo e professor da Universidade Federal do Rio
de Janeiro. Coutinho é um especialista em marxismo e seu livro O Pensamento
Politico de Thomas Hobbes é uma analise marxista do pensamento de Hobbes.

O livro Leviatd é considerado um dos principais tratados e trabalhos
relacionados a filosofia politica do século XVII e de toda histéria humana e também
apresenta uma teoria do Estado que é baseada fundamentalmente no contrato
social e na soberania absoluta do governante.

Neste sentido, “[..] o autor do Leviatd, advogava poder ilimitado ao
soberano, em ambas as esferas, negando, assim, o direito de revolugdes e protestos
por parte da populacao” (Silveira, 2017, p. 51)

Para Hobbes, o Estado é uma criagao artificial, fruto de um pacto entre os
individuos de uma certa regido que, em um estado de natureza pura, vivem em
constante guerra de todos contra todos.

No estado de natureza pura, Hobbes descreve uma condi¢do hipotética na
qual os seres humanos existiriam na auséncia de governo, leis ou autoridade
central. E um estado caracterizado pelo que Hobbes chamou de “guerra de todos
contra todos”. Nesse contexto, as pessoas estdo em constante competicao e conflito
umas com as outras, devido a escassez de recursos e a busca de autodefesa.

Ele acreditava que no estado de natureza, os seres humanos seriam guiados
por seus instintos naturais de autopreservacao e egoismo. Sem uma autoridade
para impor regras e arbitrar disputas, a vida no estado de natureza seria solitaria,
brutal e curta. Também argumentava que a auséncia de um poder soberano
resultaria em um ambiente de inseguranca e desconfianga, em que as pessoas
estariam em constante perigo umas com as outras.
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Portanto, o conceito de estado de natureza pura de Hobbes é fundamental
para entender sua filosofia politica, pois serve como base para sua justificativa do
poder absoluto do Estado. Ele acreditava que a natureza humana egoista e o estado
de natureza cadtico tornavam necessario um governo forte para preservar a ordem
e a seguranca da sociedade. Fechando este tema, também argumentava que a
obediéncia ao poder soberano era a Unica maneira de evitar o caos e a violéncia
que caracterizariam a vida sem um governo central.

Nesse contexto, os individuos devem decidir e abrir mao de parte de sua
liberdade, seja qual for o espectro dela, e submeter-se a um poder centralizado e
absoluto que garanta a paz e a seguranca. O Estado para Hobbes, portanto, é e deve
ser uma instituicdo necessaria para a busca e preservacao da vida e da ordem
social entre os individuos que estdo vinculados socialmente.

Assim, “O estado foi caracterizado por Hobbes como o leviatd, ou deus
mortal, ao qual a sociedade devia a paz e a defesa das vidas dos seus membros” (da
Silva Barreto Junior; Cademartori, 2021). Portanto, com Hobbes, consagrou-se a
anulacdo total ou parcial das vontades individuais em prol de uma unica
representacdo institucional, pela qual um representante ou um corpo de
representantes personificavam a totalidade dos membros da sociedade. Essa
abordagem ia além da simples concordancia pelos individuos, atingindo um nivel
de verdadeira unidade materializada através de um amplo pacto firmado por todos
os individuos, sem excecdo. Nasceu em 1588 e faleceu no ano de 1679.

A seguir, como o intuito deste artigo é trabalhar e analisar a visdo de
estudiosos politicos renomados que vivenciaram viradas de séculos, é necessario
um grande salto temporal de quase duzentos anos entre este recém-analisado e
Max Weber, nosso proximo autor, que vivenciou a transi¢do entre os séculos XIX e
XX.

Weber e o Estado

Por fim, para finalizarmos esta parte em que tratamos sobre o Estado,
passamos a analisar aquilo que Max Weber preconizava sobre o assunto.

Weber viveu entre os anos de 1864 a 1920, e, assim como os outros dois
pensadores ja analisados neste trabalho, foi um sociélogo e economista alemao que
desenvolveu, além de outras contribui¢des cientificas no campo socioldgico, uma
teoria do Estado baseada, principalmente, na dominagdo e na burocracia.

Neste sentido temos que:

A conceituagdo do assim chamado modelo burocratico de administragdo tem
sido atribuida ao soci6logo alemdo Max Weber, notadamente um dos maiores
pensadores do final do século XIX e inicio do século XX, que problematizou as
questdes existentes no interior da burocracia como uma forma de organizacdo
da sua sociedade, que emergia repleta de tensdes e incertezas (Lins Damasceno;
Rezende Vargas; Ribeiro Guimaraes Mendes, 2022).

Sua obra mais conhecida no meio cientifico, denominada de Economia e
Sociedade, é considerada por estudiosos do assunto como um dos principais
tratados de sociologia politica do século XX, como Anthony Giddens, sociélogo
britanico que considera o livro mencionado como sendo "uma das obras mais
importantes da Sociologia". Jiirgen Habermas, fil6sofo alemao, afirma que Weber
"foi o primeiro a fornecer uma teoria sistemdtica da sociedade moderna", e Charles
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Tilly, socidlogo americano, considera a obra em questdao como sendo "um dos livros
mais importantes da Sociologia do século XX".

A obra apresenta uma andlise das diferentes formas de dominagao e
legitimacao do poder politico pelo Estado. “Neste cenario, o estudo que Weber
realizou sobre o Estado é todo permeado, em especial, por consideragdes acerca da
politica, da histdria e da economia” (Maliska, 2006, p. 19).

Assim, de acordo com Weber, a semente fundamental do Estado moderno
ocidental seria uma administracdo pautada na burocracia, e também ¢, segundo o
mesmo, considerada a forma mais eficiente de exercicio do poder pelo Estado, pois
através dela “se alcanca tecnicamente o maximo de rendimento em virtude de
precisdo, continuidade, disciplina, rigor e confiabilidade” (Weber, 1991, p. 145).

Além disso, o socidlogo ressalta que o principal instrumento de vantagem
da administracdo burocratica é o conhecimento especializado pelo Estado e seus
agentes, um elemento essencial na era tecnoldgica e na economia da producao de
bens, especialmente no sistema capitalista, em que a burocracia especializada
desempenha um papel ainda mais crucial no mundo moderno. “Em outras palavras,
o Estado define-se como a estrutura ou o agrupamento politico que reivindica, com
éxito, o monopdlio do constrangimento fisico legitimo” (Maliska, 2006, p. 20).

Neste sentido, “A burocracia trazia outra racionalidade, substituindo o que
fora anteriormente denominado de modelo patrimonialista de gestdao publica”
(Lins Damasceno; Rezende Vargas; Ribeiro Guimardes Mendes, 2022). Assim,
temos uma certa ruptura com as ideias antes vinculadas na esfera da sociologia e
da politica até entdo, ja que passaram a ser considerados a impessoalidade e os
cunhos das relagdes sociais. Os autores ja citados neste paragrafo continuam:

Usando a estratégia metodolégica weberiana do tipo ideal, o burocrata seria o
sujeito que seguiria estritamente as regras estabelecidas em cddigos
juridico-formais, e que, assim, teria primazia quanto a regulacdo das relagdes
entre os atores sociais. Esse tipo ideal prezaria, ainda, pela impessoalidade, pela
nitida separacdo entre publico e privado, e pela especializacdo e formacao de
quadros técnicos (Lins Damasceno; Rezende Vargas; Ribeiro Guimaraes
Mendes, 2022).

Aproveitando o ensejo, podemos também citar o autor Luiz Carlos
Bresser-Pereira que da sua contribuicdo sobre o assunto da seguinte forma:

A administragdo publica burocratica foi adotada para substituir a administra¢ao
patrimonialista, que definiu as monarquias absolutas, na qual o patriménio
publico e o privado eram confundidos. [..] Esse tipo de administracdo
revelar-se-a incompativel com o capitalismo industrial. [..] E essencial para o
capitalismo a clara separacdo entre Estado e o mercado; a democracia s6 pode
existir quando a sociedade civil, formada por cidadaos, distingue-se do Estado
ao mesmo tempo em que o controla. Tornou-se assim necessario desenvolver
um tipo de administracdo que partisse ndo apenas de clara distin¢do entre o
publico e o privado, mas também de separacdo entre o politico e o
administrador publico. Surge assim a administracdo burocratica moderna,
racional-legal (Bresser Pereira, 1996, p. 4).

Para Weber, o Estado é uma instituicdo que detém o monopdélio da forca
fisica legitima. Isso significa que o Estado é a Unica instituicdo que pode usar a
violéncia para garantir a ordem e a segurancga no interior de seu territorio.

Weber identificou trés tipos ideais de dominacdo legitima, que seriam a
dominacdo tradicional, que é baseada no costume e na tradicdo. O governante é
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visto como o legitimo representante de uma dinastia ou de uma ordem social
tradicional. HA também a dominacao carismatica, que é baseada na crenca na
capacidade excepcional do governante. O governante é visto como um lider
inspirado, que possui uma missdo especial. E por fim, temos a dominagdo legal
racional, que é baseada em leis e regulamentos. O governante é visto como o
representante da lei e sua autoridade é baseada no consentimento dos cidadaos.

Weber argumenta que o Estado moderno é caracterizado pela dominagao
legal racional. Isso significa que o Estado moderno é baseado em leis e
regulamentos e que sua autoridade é baseada no consentimento dos cidadaos.

Portanto, para finalizarmos esta parte, para Weber, o Estado é uma
instituicdo que detém o monopdlio do uso legitimo da forca em um determinado
territorio. Nesse sentido, o autor define o Estado como uma relacdo de dominacao,
na qual os governantes exercem seu poder sobre os governados através de um
aparato administrativo e burocratico. O Estado, portanto, é uma entidade
impessoal e racional, cuja principal funcdo é garantir a efetiva organizacdo da
sociedade.

Perspectivas de governo, Estado e historicidades entre a triade Maquiavel,
Hobbes e Weber

Neste ponto do trabalho buscaremos apresentar e confrontar as ideias e
pensamentos dos trés pensadores a respeito daquilo que eles chamam de regimes
de governo. Sera utilizada a mesma perspectiva temporal e linha historica ja
utilizada do tépico anterior, analisando primeiramente o que Maquiavel diz a
respeito do tema entre os séculos XV e o XVI, seguido por Hobbes, que viveu entre
os séculos XVI e XVII e finalizando com Weber nos séculos XIX e XX.

Maquiavel, renomado fil6sofo politico italiano do século XVI, em sua obra
mais influente, O Principe, discute varios aspectos do poder e da politica, incluindo
diferentes regimes de governo.

Podemos citar que, na obra em evidéncia, temos que em relacao a natureza
do poder politico, Maquiavel argumenta que tal poder é um meio para um fim e que
a finalidade do poder é a manuteng¢do do préprio poder. Isso contrasta com a visdo
tradicional da época de que o poder politico é um meio para um fim maior, como o
bem-estar da populacdao. Além disso, o autor argumenta que a forca é mais
importante que a lei na politica, contrastando com a visao tradicionalmente
difundida de que a lei é a base da autoridade politica.

Seguindo a andlise de aspectos presentes na obra, Maquiavel alega que os
governantes devem ser sabios e fortes, e também argumenta que a legitimidade de
um regime de governo é determinada por sua capacidade de manter a ordem e a
seguranga.

Maquiavel acreditava que os regimes de governo podiam ser classificados
em trés tipos principais: monarquia, republica e principado. Cada um desses
regimes possui caracteristicas distintas e apresenta desafios e beneficios
especificos.

No que diz respeito aos regimes de governo, Maquiavel ndo apresenta uma
tipologia especifica, mas analisa as diferentes formas de governo existentes em sua
época, como a monarquia, a republica e o principado. O autor defende que cada
forma de governo possui suas vantagens e desvantagens, e que a escolha do regime
mais adequado deve levar em consideracdo as caracteristicas especificas de cada
sociedade e as circunstancias histéricas.
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A monarquia é um regime governado por um unico individuo, geralmente
um rei ou uma rainha. Maquiavel via a monarquia como uma forma estavel de
governo, desde que o monarca fosse sdbio e justo em suas decisdes. Ele
argumentou que a estabilidade da monarquia se baseia na autoridade
inquestiondavel do monarca e na lealdade dos suditos. No entanto, Maquiavel
também alertou para os perigos da monarquia despotica, em que o monarca age
apenas em beneficio préprio, sem considerar o bem-estar do povo.

A republica, por sua vez, é um regime em que o poder é compartilhado entre
varias pessoas. Maquiavel via a republica como uma forma superior de governo, na
medida em que promovia o envolvimento dos cidadaos na tomada de decisoes
politicas. Ele argumentava que uma republica bem organizada é capaz de garantir a
liberdade e a estabilidade politica.

Maquiavel defendia que a republica é a forma de governo mais justa, pois
permite que o povo tenha voz no governo e que o0s governantes sejam
responsabilizados por seus atos. Além disso, por ser uma forma de governo capaz
de permitir que o governo seja mais flexivel e adaptavel as mudangas, ele
acreditava que a republica seria a forma de governo mais eficaz.

E reconhecido pelo autor que a reptblica é uma forma de governo mais
dificil de manter do que a monarquia ou a aristocracia, isso porque a republica
depende da participacao ativa dos cidaddos e da manutenc¢ao de um equilibrio de
poder entre as diferentes classes sociais.

No entanto, Maquiavel argumentava que os beneficios da reptublica valem o
esforco. Ele acreditava que a republica é a forma de governo mais capaz de garantir
a liberdade e a prosperidade dos cidadaos.

Alguns dos principais argumentos de Maquiavel a favor da reptblica seriam
que a republica é a forma de governo mais justa, por permitir que o povo tenha voz
no governo e que os governantes sejam responsabilizados por seus atos, que é a
forma mais eficaz, visto que a republica permite que o governo seja mais flexivel e
adaptavel as mudancas e, por fim, a republica é a forma de governo mais estavel, ja
que é baseada na participacdo do povo e na divisao do poder, o que dificulta a
tomada de poder por um individuo ou grupo autoritario.

Apesar de todos os argumentos a favor, Maquiavel reconhecia que as
republicas poderiam ser vulneraveis a divisdes internas e a disputas de poder
entre facgoes.

Para Maquiavel, a monarquia, a aristocracia e o governo popular, por si so6,
ndo sao regimes suficientemente rigidos ao ponto de garantir toda a seguranca das
leis e a liberdade dos cidadaos. Essas formas de governo sao consideradas volateis
e tendem a degenerar rapidamente em formas corruptas, como o despotismo, a
oligarquia e a permissividade.

A monarquia é uma forma de governo que concentra o poder em uma tnica
pessoa, o rei. Segundo o autor; isso pode levar a abusos de poder, pois o rei pode se
tornar arrogante e tirano com tamanho dominio. Além disso, a morte ou a
incapacidade do rei pode levar a uma guerra civil, jA que em sociedades, quase
sempre, existem diferentes grupos politicos disputando o poder.

A aristocracia é uma forma de governo que concentra o poder em um grupo
pequeno de pessoas, os aristocratas, e isso pode levar a conflitos entre os
diferentes grupos aristocraticos existentes na sociedade em questdo, pois cada um
deles buscaria aumentar seu poder e influéncia entre os demais grupos e
sociedade, ademais, a aristocracia pode se tornar corrupta, pois os aristocratas
podem usar seu poder para enriquecer a si mesmos e seus aliados.
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O governo popular é uma forma de governo que concentra o poder no povo.
O problema seria que o povo pode ser facilmente manipulado por demagogos ou
facgbes politicas, o que pode levar a instabilidade social e politica. Além do citado
no paragrafo, é possivel salientar que o governo popular pode ser ineficaz, visto
que pode ser dificil tomar decisbes quando ha muitos interesses conflitantes
envolvidos.

Assim, o autor defende a necessidade de um regime que combine e
incorpore as caracteristicas das formas simples de governo, resultando em um
sistema estavel que, segundo ele, seria a republica (Maquiavel, 2001).

O terceiro tipo de regime mencionado por Maquiavel em suas obras é o
principado. Ele descreve o principado como um governo em que o poder é mantido
por um principe ou lider politico. Maquiavel discute duas formas de principado: o
principado hereditario, em que o poder é transmitido por linhagem familiar, e o
principado novo, que é conquistado por um lider através de meios politicos ou
militares.

Maquiavel fornece conselhos especificos para um principe que busca
manter e fortalecer seu principado, enfatizando a importancia do equilibrio entre o
amor e o medo por parte dos suditos.

Em seu livro O Principe, o autor oferece uma série de conselhos ao principe
que deseja manter seu poder e governar com sucesso, conselhos que sdao baseados
na experiéncia de Maquiavel na politica e no seu entendimento da natureza
humana.

Um dos conselhos mais importantes de Maquiavel é que o principe deve ser
um homem de virtt, termo italiano que pode ser traduzido como "virtude", "forca"
ou "capacidade". Para ele, a virtt é uma combinacao de qualidades morais e
politicas que permitem ao principe governar com eficacia.

As qualidades morais que Maquiavel recomenda ao principe incluem a
prudéncia, ou seja, o principe deve ser capaz de avaliar as situacdes e tomar
decisdes sabias; a coragem, isto é, o principe deve estar disposto a enfrentar os
perigos e defender seus interesses; a justica, que estabelece que o principe deve
governar de acordo com a lei e a moral; e, por fim, a humanidade, ou seja, o
principe deve tratar seus suditos com compaixao e benevoléncia.

Ja em relacdo as qualidades politicas que Maquiavel recomenda ao principe,
incluem a energia, pois o principe deve ser capaz de agir rapidamente e com
determinag¢do, a auddacia, ja que deve estar disposto a assumir riscos e tomar
decisdes arriscadas, o discernimento, ou seja, o principe deve ser capaz de ver
através das aparéncias e perceber a verdade e, também, deve ter a moral flexivel e
assim ser capaz de adaptar sua moral as circunstancias, melhor dizendo, deve estar
disposto a fazer o que for necessario para manter seu poder.

Outro conselho importante de Maquiavel é que o principe deve estar
preparado para usar a forga, se necessario, pois ele acreditava que a for¢a é um
instrumento essencial da politica e que o principe deve estar disposto a usa-la para
defender seus interesses.

O autor também recomenda que o principe busque a aliangca com os
poderosos e que evite fazer inimigos, também seja humilde, mas ndo servil, que
seja generoso, mas nao ingénuo.

Os conselhos de Maquiavel foram controversos desde sua publicacdo.
Alguns criticos o acusaram de ser um defensor do absolutismo e do autoritarismo,
porém, pode haver outros que argumentaram que ele simplesmente estava
descrevendo a realidade da politica, sem necessariamente endossar suas praticas.
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Embora Maquiavel tenha apresentado os trés tipos de regime de governo
citados, ele ndo defendeu um nivel que estabeleca qual sistema politico especifico
como sendo o melhor. Seu foco principal era a aquisicdo e a manuteng¢do do poder,
independentemente do tipo de regime.

Passando para o proximo pensador a ser analisado, temos Thomas Hobbes,
um dos principais filésofos politicos do século XVII, que desenvolveu sua teoria do
contrato social para explicar a origem e a natureza do governo. Segundo Hobbes, a
humanidade vive em um estado de natureza, um estado pré-social no qual nao ha
autoridade central e as pessoas competem entre si em busca de poder e recursos.
Existiria assim um principio intrinseco aos seres vivos que guia suas ac¢des e
reacoes, que Hobbes chamou de conatus, ou “desejo”.

Para Thomas Hobbes, o conatus, ou desejo, é o principio fundamental da
acdo humana. E uma forca natural que impulsiona os seres humanos a buscar o que
acreditam ser bom para si.

Ele acreditava que o conatus é um impulso egoista, motivado pelo desejo de
autopreservacao e, sendo assim, os seres humanos sdo naturalmente competitivos
e violentos, estando constantemente em busca de recursos para atender as suas
necessidades. Essa competicdo, por sua vez, leva a um estado de guerra natural no
qual todos estdo em conflito com todos.

O conatus é, portanto, a fonte da condi¢do existencial mendicante dos seres
humanos. Os seres humanos sdo mendicantes porque estao sempre em busca de
algo que lhes falta, seja comida, abrigo, seguranca ou poder. Essa busca incessante
€ um produto do conatus, que é um impulso inescapavel.

Segundo Hobbes, a inica maneira de escapar desse estado de guerra natural
é através da constituicdo de um Estado soberano que deve ter o poder de impor a
paz, a ordem e a protecdo dos direitos individuais. O Estado soberano é, por
conseguinte, uma necessidade para a sobrevivéncia dos seres humanos.

Para escapar desse estado de guerra constante, as pessoas voluntariamente
devem concordar em estabelecer um governo soberano através de um contrato
social.

Thomas Hobbes apenas acreditava ser necessario um governo forte o
suficiente para conseguir controlar os desejos e o movimento dos individuos em
sociedade. Apesar de deixar evidente que a forma ou o regime de governo nao sao
relevantes ao debate, visto que este, sendo forte, ja bastaria, de acordo com o autor,
o tipo de regime de governo mais eficaz para garantir a paz e a ordem seria um
governo absolutista ou autocratico, no qual todo o poder é concentrado nas maos
de um soberano.

Ele acreditava que somente um soberano com autoridade absoluta e poder
coercitivo poderia impor a ordem, proteger os direitos dos cidaddos e evitar
conflitos constantes. O Estado soberano seria uma entidade que detém o
monopolio da forga e seria o responsavel por impor a lei e a ordem na sociedade.

O soberano deve ter poder absoluto, ou seja, ndo deve estar sujeito a
nenhum controle ou limite. Sem um Estado soberano os individuos seriam
constantemente ameagados por outros individuos e, assim, o Estado soberano
seria o responsavel por proteger os cidaddos de violéncias, roubos e outros crimes
presentes em organismos sociais.

Para evidenciar a posicdo do autor sobre esta questdo, podemos apresentar
alguns argumentos em favor de um Estado soberano com autoridade absoluta. O
fato de a natureza humana ser egoista e competitiva, assim, sem um Estado
soberano, os individuos seriam constantemente ameagados por outros individuos.
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O Estado soberano seria necessario para proteger os direitos dos cidadaos, ja que
os individuos seriam constantemente ameagados por violéncia e demais crimes. E
necessario um Estado soberano para garantir a paz e a ordem e assim evitar que os
individuos vivam em um estado de guerra permanente.

Para Hobbes, o papel do soberano é garantir a seguranca e a estabilidade da
sociedade. O soberano tem autoridade ilimitada para fazer e aplicar leis, decidir
questoes judiciais e controlar as instituicdes governamentais. Ele defendia que o
soberano também tinha o direito de regular a religido e a moralidade, pois a
unidade religiosa era considerada essencial para a coesao social.

Hobbes justificava a necessidade de um governo absoluto baseando-se na
ideia de que a ordem e a estabilidade sdo mais importantes do que a liberdade
individual. Ele argumentava que, no estado de natureza, a vida era "solitaria, pobre,
sordida, brutal e curta”, e que apenas um governo forte poderia proteger, através
do poder coercitivo, as pessoas dessas condi¢des. Ele via a obediéncia dos suditos
ao soberano como um compromisso necessario para alcangar a paz e a seguranca.

A teoria de Hobbes sobre o Estado soberano pode ser considerada
controversa, visto que a teoria poderia ser considerada pessimista demais sobre a
natureza humana ou que a teoria poderia ser perigosa, pois pode levar uma
sociedade a um Estado autoritario.

E importante ressaltar que as ideias de Hobbes sobre o governo absolutista
refletem o contexto histérico em que ele viveu. Ele presenciou as guerras civis e
religiosas que assolaram a Europa na época, e sua teoria buscava fornecer uma
solucdo para esses conflitos. No entanto, suas visdes foram contestadas por outros
filésofos politicos, como John Locke, que defendia a limitagdo do poder do governo
e a protec¢do dos direitos individuais.

Cabe aqui salientar algumas aproximacoes e repulsdes entre os renomados
filésofos John Locke, citado no paragrafo anterior, e Thomas Hobbes, um dos
estudiosos referenciados neste trabalho.

Em termos de aproximacdo entre os pensadores, podemos citar que ambos
eram filésofos politicos contratualistas, ou seja, acreditavam que o Estado deriva
do consentimento dos governados. Além disso, acreditavam que o Estado é
necessario para proteger os direitos naturais dos individuos e que o governo deve
ser limitado para evitar o abuso de poder.

No entanto, eles também tinham diferencas significativas em suas teorias
politicas. As principais diferencas entre Hobbes e Locke estdo relacionadas a
natureza humana e ao papel do Estado.

Hobbes acreditava que a natureza humana é egoista e competitiva, ou seja,
os seres humanos sao naturalmente inclinados a violéncia e a guerra. Em seu livro
Leviatd, Hobbes descreve um estado de natureza, no qual todos os homens sdo
livres para fazer o que quiserem, sem restricdes. Nesse estado, a vida é "solitaria,
pobre, miseravel, brutal e curta". Para ele, a inica maneira de escapar desse estado
de guerra é através da constituicdo de um Estado soberano. O soberano deve ter
poder pleno e ndo deve estar sujeito a nenhuma rédea ou fronteira.

Locke, por outro lado, acreditava que a natureza humana é racional e
sociavel. Para ele, os seres humanos sdo naturalmente inclinados a paz e a
cooperacdo. Em seu livro Dois Tratados sobre o Governo Civil, Locke descreve um
estado de natureza no qual os individuos sao livres e iguais. Nesse estado, os
individuos possuem direitos naturais como o direito a vida, a liberdade e a
propriedade. Para o filésofo, o Estado é necessario para proteger esses direitos
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naturais. No entanto, o Estado deve ser limitado pela lei e pela constituicdo para
evitar o abuso de poder.

Voltado a andlise de Hobbes, em suma, ele acreditava que o regime de
governo adequado para alcancar a paz e a ordem era um governo absolutista, no
qual um soberano detém todo o poder politico. Embora suas ideias tenham sido
influentes na época, a concep¢do moderna de governanga e direitos individuais
evoluiu significativamente desde entdo, com abordagens mais amplas, como a
democracia liberal, que valoriza a participacao popular, a separac¢ao de poderes e a
protecao dos direitos humanos.

Passamos agora, por fim, a analisar as visdoes de Max Weber, socidlogo
alemdo do século XIX e XX, que tinha uma perspectiva um pouco diferente sobre o
estado e o governo.

Ele desenvolveu a teoria da dominagdo legitima, na qual discutiu os trés
tipos de dominacao, a tradicional, a carismatica e a legal racional. Weber acreditava
que o estado moderno era caracterizado pela dominagdo legal racional, em que o
poder é exercido por meio de leis e institui¢cdes burocraticas. Neste contexto, temos
que “Weber em suas obras procurou formular categorias gerais que pudessem ser
aplicadas a todos os periodos histéricos. Um dos conceitos chave da sociologia
weberiana é o de dominacgdo [...]” (Quaresma, [2009], p. 99).

Ele enfatizava a importancia da racionalidade, da eficiéncia e da legalidade
no governo. Para Weber, o governo ideal era aquele baseado em regras claras e na
divisdo de poderes, garantindo a igualdade perante a lei. Neste aspecto, Quaresma
indica que:

Segundo nosso autor, para que um Estado exista é necessario que um conjunto
de pessoas obedeca a autoridade alegada pelos detentores do poder no referido
Estado e por outro lado, para que os dominados obedegam é necessario que os
detentores do poder possuam uma autoridade reconhecida como legitima.
Dessa forma, observamos que para Weber existem dois elementos essenciais
que constituem o Estado: a autoridade e a legitimidade (Quaresma, [2009],
p. 99).

Embora Weber tenha se concentrado principalmente na andlise da
burocracia e do Estado moderno, ele também discutiu diferentes tipos de regimes
de governos. Passaremos a analisar aqui alguns dos conceitos-chave de Weber
relacionados aos regimes de governo. Em relacdo ao termo “dominagdo”, temos que
o autor afirma no volume dois de sua obra Economia e sociedade: fundamentos de
sociologia compreensiva que:

“Por ‘dominacdo’ compreenderemos, entdo, aqui, uma situacdo de fato, em que
uma vontade manifesta (‘mandado’) do ‘dominador’ ou dos ‘dominadores’ quer
influenciar as acdes de outras pessoas (do ‘dominado’ ou dos ‘dominados’), e de
fato as influencia de tal modo que estas a¢gdes num grau socialmente relevante,
se realizam como se os dominados tivessem feito do préprio conteddo do
mandado a maxima de suas ag¢des (‘obediéncia’)” (Weber, 1999, p. 191).

Primeiramente, podemos citar a dominagdo legal racional que, segundo
Weber, destaca-se pela forma mais eficiente e tipica de dominacao na sociedade
moderna. Nesse tipo de regime, a autoridade é exercida com base em leis e regras
formais e racionais, e os individuos sdo governados por instituigdes burocraticas. O
Estado burocratico é considerado o modelo ideal desse tipo de regime. Segundo
Weber, temos que:
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Neste caso, o portador individual do poder de mando estad legitimado por
aquele sistema de regras racionais, sendo seu poder legitimo, na medida em que
é exercido de acordo com aquelas regras (..). Quando a a¢do social de uma
formacido de dominacgdo se baseia numa relacdo associativa racional, encontra
seu tipo especifico na “burocracia” (Weber, 1999, p. 198).

Ainda neste contexto, vinculado ao racional-legal, fica evidente tal
dominacdo presente em sistemas “burocraticos”, como podemos encontrar no
trecho: “A concretizacdo mais pura desse tipo de dominacdo é a chamada
administracdo burocratica em que desaparece totalmente a relacdo servil entre o
soberano e o funciondrio que, neste caso, é pessoalmente livre” (Ramos, 2014, p.
273).

Passando-se a analisar a dominagdo tradicional, Weber também observou
que, em muitas sociedades, especialmente nas mais tradicionais, a dominacao é
exercida com base em tradigdes, costumes e sistemas de autoridade hereditaria.
Temos que:

Aqui ndo se conhece a regra ou norma objetiva e racional, nem pode haver uma
criacdo deliberada de estatutos juridicos e administrativos. Os dominados
devem obediéncia a pessoa do soberano, do qual sdo “servidores”, o conceito de
“funcionario” sendo mais préprio para os profissionais da burocracia (Ramos,
2014, p. 273).

Nesse tipo de regime, a autoridade é passada de geracdo em geragdo, e o
governante é considerado legitimo devido a sua posicdo de nascimento ou
linhagem. Para Weber, “esta pode encontrar seu fundamento na tradi¢do sagrada,
isto é, no habitual, no que tem sido assim desde sempre, tradicdo que prescreve
obediéncia diante de determinadas pessoas [...]” (Weber, 1999, p. 198).

Mais a seguir, na mesma obra, ele expressa que “ a acdo social, numa
situacdo vinculada a relagcbes de autoridade tradicionais, esta tipicamente
representada pelo ‘patriarcalismo™ (Weber, 1999, p. 198). Por mais que ndo seja
somente o patriarcado presente nessas relacdes, em certas sociedades é o que
impera, € uma forma de dominacao que se baseia na cren¢a em normas e valores
tradicionais.

Weber também argumentava que o patriarcado é uma forma de dominagao
comum em muitas sociedades, incluindo a Europa medieval e a China imperial. No
entanto, ele também acreditava que o patriarcado estava em declinio na sociedade
moderna, a medida que as mulheres ganhavam mais direitos e oportunidades.

Weber acreditava que o patriarcado poderia ter um impacto negativo na
sociedade, pois poderia levar a discriminacdo e a opressao das mulheres, e que a
igualdade de género era essencial para uma sociedade justa e democratica.

Por fim, podemos discorrer sobre a dominagdo carismdtica, que para Weber
refere-se a situacdo em que a autoridade é exercida com base no carisma pessoal
do lider. Ele se difere dos demais, visto que, segundo o autor:

O poder do carisma, ao contrario, fundamenta-se na fé em revelagdes e herbis,
na convicgdo emocional da importancia e do valor de uma manifestacdo de
natureza religiosa, ética, artistica, cientifica, politica ou de outra qualquer, no
heroismo da ascese, da guerra da sabedoria judicial, do dom magico ou de outro
tipo (Weber, 1999, p. 327).
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Esse tipo de dominacdo é caracterizado pela devocdo e pela lealdade dos
seguidores em relacdo ao lider carismatico, que é considerado especial e
excepcional. A legitimidade do governo é baseada na creng¢a dos seguidores no
poder extraordinario do lider. Neste sentido ainda temos que:

O carisma é uma qualidade extraordindria, extracotidiana, sobrenatural que se
reconhece numa personalidade a cujo poder se adere inquestionavelmente, em
razdo mesma de sua virtude. A dominacdo carismdtica é, portanto, livre de
qualquer subordinagdo, seja a tradicdo, seja a normas racionais. O carisma é
uma forca antitradicional e anti-racional. Na dominagdo carismatica, ndo ha
nenhuma noc¢do de jurisdicdo hierarquica ou de competéncia. Em lugar de um

»n o«

quadro administrativo, existem os “discipulos”, o “séquito”, “os homens de
confiang¢a” (Ramos, 2014, p. 274).

Weber definiu a domina¢do carismatica como "a crenca na qualidade
sobrenatural, heroica ou divina de uma pessoa, e na sua missao especial para levar
os seguidores a uma nova forma de vida". Os lideres carismaticos sao
frequentemente caracterizados por suas qualidades pessoais como carisma,
lideranca, visdo e capacidade de inspirar os outros. Eles podem ser politicos,
religiosos, militares ou lideres de qualquer outra area.

A dominacdo carismatica é uma forma de dominacgao forte e eficaz, pois os
seguidores sdo leais e devotados ao lider carismatico, no entanto, ela também é
uma forma de dominacao instavel, pois o lider carismatico pode morrer, perder sua
popularidade ou ser deposto.

Weber identificou dois tipos de dominagdo carismatica, sendo a dominagao
carismatica individual e a dominagdo carismatica institucionalizada.

A dominacao carismatica individual é a forma mais pura de dominacdo
carismatica, em que o lider carismatico é o Unico detentor da autoridade e sua
autoridade é baseada em sua propria personalidade e carisma. J4 a dominac¢do
carismatica institucionalizada é uma forma de dominacdo carismatica que é
formalizada e institucionalizada, ou seja, o lider carismatico é substituido por um
sucessor legitimo e a autoridade é transmitida de uma geragdo para outra.

A dominacgdo carismatica também é importante na sociedade moderna.
Exemplos de dominagdo carismdatica na sociedade moderna incluem lideres
religiosos, politicos, celebridades e lideres de movimentos sociais. Tal dominacao é
um fendmeno comum na histéria. Exemplos de lideres carismaticos incluem Jesus
Cristo, Buda, Moisés, Gandhi, Martin Luther King Jr. e Adolf Hitler.

Weber argumentava que os trés tipos de dominagdo sao formas legitimas de
poder, pois sdo aceitas pelos dominados. No entanto, ele também argumentava que
cada tipo de dominacao tem seus proprios pontos fortes e fracos.

O patriarcado, por exemplo, é um tipo de dominacao estavel e eficiente, mas
pode ser rigido e opressivo. Ja a dominacdo legal é um tipo de dominagao justa e
imparcial, entretanto, pode ser burocratica e ineficiente. Por fim, a dominacao
carismatica é um tipo de dominacdo inspiradora e inovadora, porém pode ser
instavel e imprevisivel.

Weber acreditava que a sociedade moderna ¢é caracterizada pela
predominancia da dominacdo legal. No entanto, ele também acreditava que os
outros dois tipos de dominacdo ainda sao importantes em certas esferas da
sociedade, como a familia e a religido.

E importante notar que Weber reconhecia que esses tipos ideais nio sdo
encontrados de forma pura na realidade. Na pratica, os regimes de governo sao
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frequentemente uma combinag¢do de caracteristicas de dominac¢do legal racional,
tradicional e carismatica, embora um tipo possa predominar sobre os outros.

Weber também enfatizou que a analise dos regimes de governo deve levar
em consideracao os contextos culturais e historicos especificos de cada sociedade.
Ele acreditava que ndo existe um modelo Unico de governo que seja adequado para
todas as sociedades.

O pensador argumentava que as institui¢cdes politicas sdo moldadas por
fatores culturais e historicos, como as crencas religiosas, os valores sociais e as
experiéncias historicas de uma sociedade. Por exemplo, um regime democratico
pode ser mais ou menos estavel dependendo do grau de consenso social sobre a
democracia.

Ele também argumentava que a analise dos regimes de governo deve ser
contextualizada no tempo. As institui¢cbes politicas podem mudar ao longo do
tempo, a medida que as sociedades evoluem. Por exemplo, um regime que era
democratico no passado pode se tornar autoritario no presente.

A énfase de Weber nos contextos cultural e histérico é importante para a
andlise dos regimes de governo e ela nos lembra que ndo devemos generalizar
sobre os regimes politicos, pois eles sao complexos e variam de acordo com as
circunstancias especificas de cada sociedade.

Conclusdo, panorama geral e revisao critica

A revisdo de literatura realizada neste ensaio permitiu tracar um panorama
das principais abordagens, contribuicdes e desafios encontrados na investigacao
cientifica sobre o tema. A revisdo de literatura é uma etapa fundamental no
processo de investigacdo cientifica, pois permite ao pesquisador compreender o
estado do tema em estudo e identificar lacunas no conhecimento existente.

Através da analise critica das publicacdes relevantes, o pesquisador pode
estabelecer a relevancia e a originalidade de sua pesquisa, bem como fundamentar
suas hipoteses e metodologias. Neste ensaio, apresentamos uma revisdo de
literatura abordando os principais conceitos, teorias e resultados empiricos
relacionados ao tema em questao.

Apés o levantamento literario , como as obras dos proprios pensadores
analisados O Principe de Maquiavel, Leviatd, de Thomas Hobbes, e Economia e
Sociedade, de Max Weber, além de artigos cientificos publicados em periédico
recentemente, como “Os contratualistas e a formagdo do estado moderno” de Sérgio
Urghart de Cademartori e Williem da Silva Barreto Junior, publicado na Revista
Vertentes do Direito no ano de 2021 e também “O programa nacional de formagdo
de professores (PARFOR) no contexto da racionalidade do estado moderno: didlogos
entre as teorias de Max Weber e de Bresser-Pereira” de Lorena Lins Damasceno,
Adriana Rezende Vargas e Daniela Ribeiro Guimardaes Mendesm publicado no
periodico Revista Exitus no ano de 2022, propde agora uma reflexao sobre os temas
aqui abordados a fim de estabelecer possiveis paralelos entre os pensadores e suas
teorias, bem como choques de ideias.

Os artigos cientificos de revisdo critica, como o proposto aqui, sdo um tipo
de publicacdo que busca apresentar uma analise de um tema especifico, neste caso
a criacdo do Estado e dos regimes de governo, discutindo as principais teorias,
métodos e pesquisas existentes.

Um dos principais impactos deste artigo cientifico de revisao critica é a
producao de conhecimento. Ao analisar e sintetizar as pesquisas existentes, este
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artigo busca fornecer uma visdo geral atualizada do estado do tema em voga. Isso
pode ajudar os pesquisadores a identificar novas lacunas de conhecimento e a
desenvolver novas pesquisas.

Além disso, o artigo cientifico de revisdo critica pode contribuir para a
compreensao de fendOmenos sociais. Ao discutir as principais teorias e métodos,
eles podem ajudar a esclarecer as causas e os efeitos de fendbmenos sociais
complexos, e isso pode ser util para o desenvolvimento de politicas publicas e para
a tomada de decisdes informadas.

Finalmente, o presente artigo pode promover o debate e a discussdo. Ao
apresentar diferentes perspectivas sobre um tema, ele pode estimular o didlogo e a
troca de ideias entre os pesquisadores e isso pode contribuir para o
desenvolvimento de novas teorias e métodos.

E importante ressaltar que o impacto de um artigo cientifico de revisdo
critica ndo é necessariamente imediato. Muitas vezes, os artigos desse tipo
contribuem para o avanco da disciplina de forma gradual, a medida que sao citados
e discutidos por outros pesquisadores.

No entanto, os artigos cientificos de revisdo critica sdo uma ferramenta
importante, principalmente para a esfera académica. Eles podem contribuir para a
producdo de conhecimento, para a compreensdo de fendmenos sociais e para o
debate e a discussao.

Maquiavel, Hobbes e Weber sdo considerados, pela comunidade cientifica e
académica das ciéncias sociais, trés importantes pensadores politicos que
contribuiram de forma bastante significativa para a compreensao de todo o sistema
politico das sociedades e do poder em suas respectivas épocas. Embora tenham
vivido em diferentes periodos historicos, vivendo a transicao de séculos, suas
ideias tém semelhancas e diferencas que podem ser caracterizadas, no minimo,
interessantes.

Sobre Niccolo Machiavelli (1469-1527), podemos salientar que foi um
fil6sofo politico italiano do Renascimento, conhecido principalmente por sua obra
O Principe. Maquiavel rompeu com a tradigdo medieval de pensar na politica como
um exercicio moral e enfatizou a realidade politica, buscando entender o poder e a
acdo politica com base na observacdo do comportamento humano. Ele argumentou
que os lideres politicos devem ser pragmaticos e utilizar qualquer meio necessario
para manter e expandir seu poder. A famosa expressao "os fins justificam os meios"
é frequentemente associada a Maquiavel, destacando sua visao realista e utilitaria
da politica.

Maquiavel pode ser criticado por sua visdo cinica e amoral da politica. Sua
defesa do uso de meios imorais para fins politicos tem sido considerada
problematica e contraria a principios éticos fundamentais. Além disso, alguns
argumentam que sua énfase no poder e na estabilidade politica pode levar a uma
negligéncia dos direitos humanos e da justica social.

Thomas Hobbes (1588-1679), por sua vez, foi um fisico e fil6sofo politico
inglés que viveu durante o periodo da Revolucao Inglesa. Sua obra mais conhecida
é Leviatd. Hobbes acreditava que os seres humanos sdao naturalmente egoistas e
competitivos, e que o estado natural da humanidade é marcado pelo conflito. Para
evitar o caos e a guerra de todos contra todos, ele argumentou que as pessoas
devem abrir mao de suas liberdades individuais em favor de um governo forte e
centralizado. Hobbes defendeu um contrato social em que os individuos transferem
seu poder para um soberano absoluto, que garante a paz e a ordem.
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Hobbes também tem suas criticas. Sua visao pessimista da natureza humana
como egoista e competitiva é contestada por muitos que argumentam que os seres
humanos também tém capacidade para a cooperagdo e o altruismo. A ideia de um
governo absoluto pode ser considerada autoritaria e pode levantar preocupacgdes
sobre a opressao e a falta de liberdade individual.

Por ultimo, Max Weber (1864-1920) foi um sociélogo e cientista politico
alemdo. Sua obra mais importante é A Etica Protestante e o Espirito do Capitalismo.
Weber estava interessado nas relagdes entre a economia, a religido e a politica. Ele
argumentou que o desenvolvimento do capitalismo moderno estava relacionado a
ética protestante, particularmente a doutrina da predestinacao. Weber também
desenvolveu o conceito de "acdo social”, destacando a importancia das motivagdes
e intencdes dos individuos na andlise da acdo politica. Ele explorou os diferentes
tipos de autoridade (tradicional, carismatica e legal racional) e suas implicagdes
para a politica e a sociedade.

Weber, embora amplamente respeitado, também pode receber criticas.
Podemos citar que algumas criticas destacam que a definicdo de Estado elaborada
por Weber é muito ampla e pode ser aplicada a uma variedade de instituicdes,
incluindo organizagdes criminosas. Outras criticas apontam que a classificacdao dos
regimes de governos pensada por Weber poderia ndo refletir a complexidade da
realidade politica. Além disso, seu foco na agdo individual pode negligenciar a
importancia das estruturas sociais e das condi¢des econdmicas na politica.

Apesar dessas criticas, o pensamento de Weber sobre o Estado e regimes de
governos continua a ser uma referéncia importante para a sociologia. Seu trabalho
fornece uma base sélida para o estudo dessas instituicdoes e continua a ser
relevante para a compreensdo da politica contemporanea.

O pensamento de Weber também é importante porque é critico. Weber
reconhece o potencial do Estado para o abuso de poder. Essa critica é relevante
para a compreensao da politica contemporanea, pois o Estado continua a ser uma
instituicdo poderosa que pode ser usada para fins positivos ou negativos.

E importante reconhecer que essas criticas ndo invalidam completamente
as contribui¢cdes desses pensadores. Suas obras ainda sao estudadas e debatidas,
pois oferecem estudos valiosos sobre a politica e o poder. No entanto, é essencial
analisar criticamente suas perspectivas, considerando as limita¢des e as criticas
levantadas por outros estudiosos e teoricos politicos ao longo do tempo.

Em suma, Maquiavel, Hobbes e Weber oferecem diferentes perspectivas
sobre a politica e o poder, cada um com suas proprias contribuicdes e criticas.
Estudar e analisar esses pensadores permite um entendimento mais aprofundado
das questdes politicas e uma base para o debate contemporaneo.
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