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Para Reuther, o Ecofeminismo representa a unidmaimento ecologico radical,
chamado de ecologia profunda, com o feminismo.

A Ecologia aparece no campo da biologia dos sissean@ientais para analisar o modo
como as comunidades naturais mantém a teia da MWdaconjunto das rupturas
produzidas no interior de um ecossistema, que pogsdinguir plantas ou animais, a
intervencdo humana surge como a principal prodwterdisruptura. A ecologia ganhou
um significado de estudo socioecondémico e biolggam examinar o uso da natureza
pelos humanos, o que causa a poluicdo do soloagu& destruindo 0os ecossistemas e
animais, ameacando as bases da vida, das quarsieéepeas.

A Ecologia Profunda vai um passo além, ela se odapaxame dos padrbes éticos,
simbdlicos e psicoldgicos das relacdes destrutids humanos com a natureza, e de
como substitui-las por uma cultura afirmativa déavi

O Feminismo também € um movimento complexo que a&de pser definido em
sociedades democraticas liberais, que visa efetivartegracdo total da mulher nos
direitos politicos e nas oportunidades econémicas.

O Feminismo também é uma cultura, uma consciénom mapeia as conexdes
simbdlicas, psicolégicas e éticas da dominacao diwen e do monopolio masculino
dos recursos e controle do poder. Este 32 nivehrddise feminista conecta-se a
Ecologia Profunda, podendo ser encarado como umpeesséo primaria da Ecologia
Profunda.

Existe uma conexdo historica entre a dominacacatiZraza e a mulher. Eliminar essa
dupla dominacéo exige um time de visionarios quagimem o mundo em que se quer
construir, um novo sistema socioecondmico e umaamtura que sustentaria as
relacbes de mutualidade ao invés do poder competirecisa-se de poetas, artistas,
filosofos, organizadores revolucionarios que ermarrrelagdes mais vitais no novo
sistema de vida.

Sherry Ortner, foi a primeira feminista a anal@sauposta proximidade das mulheres
com a natureza. Sua obra destaca que as mulhadesdanalmente estdo associadas
com "algo" que todas as culturas subvalorizam, c@nos status, a natureza no sentido
mais amplo. Esta relacdo deixa as mulheres seemrégdas as culturas,
simbolicamente associadas a natureza, em oposigdwanens, identificados com a
cultura.
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Sherry Ortner, refere-se a fatores bioldgicosiag®e psicolégicos como elementos
que contribuem na identificacdo das mulheres coat@eza. A autora tenta resgatar as
mulheres de sua posicao de inferioridade, adviedtadidentificagcdo com a natureza,
que Ihes confere uma posicdo intermediaria enti@w@eza e a cultura, atuando como
mediadoras entre ambas.

Esta obra foi muito criticada, pois considera camiversalmente homogéneos o0s

termos "natureza”, "cultura”, "homem", "mulher"esdonsiderar a diversidade na
diferenciagcéo que cada cultura produz entre areuéa natureza.

Algumas ecofeministas, acusadas como Sherry Qiftn&gssencialistas”, argumentam
que a capacidade de procriar faz com que as mslherteam uma compreensao
distinta e maior proximidade da natureza. OutrasyacCarolyn Merchant ou Yniesta
King, defendem que os binbmios natureza-culturailen-homem séo falsos, foram
construidos pelo sistema patriarcal para manterhierarquia entre os sexos/géneros e
natureza/cultura.

Carolyn Merchant afirma que a identificacdo da resta com o sexo feminino é dada,
em parte, pela definicdo de natureza como a méee-teapaz de prover a todos. Outro
fator seria a definicdo da natureza como selvageuntrolavel , ameacgadora,
responsavel pelos desastres "naturais”; costumentenassociada ao carater
"emocional” das mulheres em oposicéo a "raciondéitiamasculina. Esta relacéo
justificaria o controle e dominio masculino tanbbi® a natureza, quanto sobre as
mulheres.

Para Imma Llort i Juncadella, os primeiros eloseefaminismo e ecologia, que
originaram o ecofeminismo, formaram-se nas utojgiasnistas da década de 70, que
descrevem uma sociedade sem opressao, ecolégicentializada, desierarquizada,
desmilitarizada, democratica e onde prevalece aladecnologias respeitosas ao
ambiente.

Francoise d'Eaubonne, em 1974, adotou pela primer® termo ecofeminismo com o
objetivo de representar o potencial das mulheres gracabecarem uma revolucao
ecologica que estabeleca novas relacbes de g@&mire 0s seres humanos e com a
natureza.

Reuther também traca esbocos da conexdo da dominag@reza/mulher. Segunda a

autora, as raizes sao pré-hebraicas.Os antropokggesem que a identificacdo dos

binbmios mulher/natureza e homem/cultura é arcaiamplamente difundida. Trata-se

de um padréo cultural que expressa o monopoliceflaiciio de cultura pelos homens.

A palavra natureza é definida como uma realidatiasante e separada do homem, ao
invés de aparecer como 0 nexo no qual a humanekidenserida.

Os humanos ndo podem sobreviver sem do resto da@emat sem o contexto que
sustenta a vida, enquanto a comunidade de plargasrais existiu durante bilhdes de
anos antes do surgimento dos humanos.

O conceito do humano fora da natureza € uma invessiural da realidade natural.
Mas como isto se fixou em nossa consciéncia? Umegleo chave seria a identificacéo
da mulher com as formas ndo humanas de vida.estotigem no mundo primitivo, no



qual o papel reprodutivo prendia a mulher na pradygrimaria e na manutencdo da
vida cotidiana. Mulheres fazem a maioria dos ttatmlcom as criancas, produzem e
preparam a comida, produzem roupas, cestos, adeflnpam e eliminam o lixo.
Ainda que haja variacdes consideraveis nestes pa@dtdavés das culturas, geralmente
0Ss homens ocupam-se de tarefas que, ndo por a@émsomaior prestigio social e
demandam maior energia ocasional, um exemplo éadmanimais de grande porte, a
guerra e a limpeza dos campos, mas que permitées aais tempo de lazer. Esta seria
a base social primaria para a monopolizacdo mascula cultura, onde o homem
reforga os privilégios do lazer, a superioridade daas atividades e a inferioridade
daquelas associadas a mulher.

A autora sugere a hipétese de que as mulheresridmtdado conta destas alegacdes
de superioridade por estarem ocupadas na faine @igoorque a importancia de seu
trabalho na producéo e reproducado da comunidadevatante. Ao longo da historia, a
consciéncia feminina teria sido submersa pelo cresto da cultura masculina que
envolveu toda a sociedade, socializando os sepastia do ponto de vista masculino. E
na perspectiva masculina de cultura, o trabalhcemahtda mulher é definido como
inferior. O mundo material € visto como algo segardo homem, mas simbolicamente
vinculado a mulher.

A Terra, local onde crescem plantas e nasce aandaal, liga-se simbolicamente ao
corpo feminino de onde surge a vida. Com o deseimaehto da agricultura do arado e
da escraviddo, a conexao mulher/natureza adquira daceta. Embora sejam dois
suportes dos quais 0s homens dependem, passamistagicomo algo que ele domina
com poder coercitivo.

Os animais selvagens cacados retém sua autondiber@gade, os animais domésticos
tornam-se uma extensao da familia humana. Masniosas na canga puxando arado
sob um chicote agora fazem parte das novas forreaseldcbes humanas. Estdo
escravizados e coagidos pelo trabalho. A agricultle arado promove a substituicao
dos géneros na producdo agraria, aqui a mulher potina a coleta e a horta, e o
homem a producéo de comida, arando com animais .

Com a transformacdo do homem em agricultor, sungenavo sentido de terra como
algo que se possui e € repassado pela linhagenulmasextinguindo as nocgdes de
terra comunal cuja descendéncia é matrilinear nadmuwlos cacgadores, coletores e
horticultores.

A conquista e a escravidao de outras tribos criarara nova categoria de humanos no
interior da comunidade familiar, sdo os escravasse que trabalha sob coacdo. A
escraviddo criou também novas formas de matar h®meeescravizar mulheres e

criancas para servicos bracais e sexuais.

O trabalho feminino se identifica com o trabalharago. A mulher da familia foi
definida como escrava de alto padrao, acima dga@agedos escravos conquistados. Na
lei patriarcal, as mulheres, escravos, animaisrrasesstdo simbolica e socialmente
ligados entre si. Todos sdo propriedades e institorede trabalho possuidos e
controlados pelo homem.



Um olhar sobre as mitologias hebraicas, gregasceistianismo primitivo revela a
simbolizacdo da mulher e da natureza como domaaeem conquistados, dominados
e repudiados.

No mito da criacdo na Babil6nia, 32 milénio a.Carbluk o guerreiro campedo dos

deuses da cidade, é visto com criador do cosmogupoconquistou a Deusa-méae

Tiamat, retratada como um animal-fémea mostruosodivk matou-a e usou metade de
seu corpo para produzir o firmamento, e a outraadeetpara fazer a terra. A mae

elemental tornou-se matéria para 0 cosmos queyd® ger usada depois de morta, apos
ter sido destruida a sua selvageria, a vida autGnamma materialidade de coisas

possuiveis e controlaveis pelo arquiteto mascuimgosmos.

A Reforma Calvinista e a Revolugédo Cientifica ngldterra, nos séculos 16 e 17,

representam a chave do ponto de mutacdo do corm®@dental de Natureza. Nestes

dois movimentos, o simbolismo medieval que vé anmeat entre sagrada e demoniaca,
foi reformado.

O Calvinismo retirou o sentido sacramental da eaiirque passa a ser vista como se
fosse completamente depravada, ndo havendo nef@mmeresiduo da presenca divina
que pudesse sustentar um conhecimento naturak@lagio com Deus. A salvagéo do
conhecimento de Deus esta nas alturas, muito sdénmatilireza, esta na Palavra revelada
nas Escrituras que os reformistas pregam.

O Calvinismo foi notério por sua hostilidade icolasta com as artes visuais. Os vitrais
coloridos e estatuas foram quebrados, as igrejapidis de toda imagem visivel.
Apenas a palavra sem corpo, que vem do pregadbegacaos ouvidos do fiel e a
musica, podem ser toleradas na presenca divina tlagl se possa ver, tocar, provar ou
cheirar era confidvel, nem portador da divindadé.mAesmo o pédo e o vinho deixam de
ser a corporificacdo de Cristo, para tornar-se tamga intelectual da mensagem de um
ato de salvacao passado.

Se por um lado, o Calvinismo desmontou o mundoasaental do cristianismo
medieval, por outro manteve e reforcou o univeremahiaco. Palavras decaidas, a
natureza fisica e grupos humanos fora do contralegceja Calvinista cairiam nas
garras do diabo. Tudo que fosse rotulado de pag@mjmporta se catdlicos, indianos
ou africanos, eram o campo de poderes do deméreésmid entre os Calvinistas, as
mulheres eram as portas de entrada do demoéniosseni completamente obedientes
aos pais e maridos, pastores e magistrados, podeearedimidas como boas esposas.
Mas qualquer independéncia feminina ocultaria aedare a bruxaria. Entre os
Protestantes, os calvinistas foram os primeiroad@es de bruxas.

A Revolucédo Cientifica inicialmente rumou em oudlieecdo, exorcizando os poderes
demoniacos da natureza, icone da razéo divina essmiha lei natural. Nos séculos 17
e 18, o animismo da ciéncia natural que unificavaaterial e o espiritual, perde espaco
para o dualismo estreito do intelecto transcendemte matéria morta. A Natureza fora
secularizada.

No dualismo cartesiano e na fisica newtoniana, #&nmaatorna-se movimento, matéria
morta que obedece as leis matematicas conhecidasumpa elite de cientistas



masculinos. Sem vida ou alma propria , a naturedéser tranquilamente expropriada
por esta elite e infinitamente reconstruida em ndengqueza e do poder.

Na sociedade ocidental, o uso da ciéncia e da legiaopara controlar a natureza,
marchoupari passucom o colonialismo. Entre os séculos 16 e 20, wspeus se
apropriaram das terras da América, Asia e Afrieadurindo suas populacdes a
serviddo. A rigueza acumulada nesta vasta expgdwiade terra e trabalho,
impulsionou a revolucdo tecnologica, transformamdoursos materiais em novas
formas de energia e trabalho mecéanico, controledoencas e incrementando a
velocidade das comunicacgfes e transportes. As @iiglentais viram os incrementos
com muito otimismo, julgando que a tecnologia gedchente resolveria todos o0s
problemas da escassez material e retardaria agdimi&a mortalidade humana. O sonho
cristdo da imortalidade, salvo dos limites da @idé, estava traduzido em termos
cientificos e tecnoldgicos.

Todavia, um século depois, este sonho de progie§isito tornou-se um pesadelo.
As conquistas na area meédica, diminuindo a moedédinfantii e dobrando a
expectativa de vida criaram uma explosédo populatiem busca de alimentos.

A cada ano, 10 milhdes de criancas morrem de desiot a lacuna entre ricos e
pobres, a elite rica do setor industrializado enassas empobrecidas, sobretudo nos
continentes colonizados da América Latina, AsiaficA, amplia-se cada vez mais. A
revolucéo cientifica e industrial ocidental foitetom bases na injustica, na tomada de
terras, produtos agricolas e minérios, apropriadms a exploracdo do trabalho
indigena.

Esta riqueza abasteceu o Ocidente e as elitessl@rmuanto o povo destas terras
permaneceu pobre. O sistema de fluxo global baseadxploracéo de terra e trabalho
de muitos para beneficio de poucos, com alto consdenenergia e desperdicio ndo
pode expandir-se para incluir as parcelas pobrgsogalacdo sem destruir a base da
vida no planeta. Estamos literalmente destruin@w, @dgua, solo sobre do qual a vida
humana e planetaria depende. Para preservar gstoimonopdlio sobre os recursos
naturais do crescente protesto dos pobres, o mwiomda-se mais e mais militarizado.
As nacdes tém usado, cada vez mais, a parte daéegeus orcamentos em armas para
defender-se das outras e controlar seus propribeepoArmas tornaram-se uma das
maiores riquezas e exportacdes para 0s paises spobfestas nacdes crescem
aumentando suas dividas com as nacgdes ricas epgu@anpram armas para reprimir as
massas empobrecidas.

Com o fim da corrida armamenticia entre EUA e URS&rreu a consolidacéo
unipolar da hegemonia militar dos EUA, e ndo um m@a@misso com a
desmilitarizacao.

A explosao populacional, a exaustao dos recursisais, poluicdo e violéncia sdo os
quatro cavaleiros do novo apocalipse global. A tfigesritica de justica e sobrevivéncia
€ como reverter este curso desastroso e refazelagdes entre nds e com a Terra.

E preciso instituir ética e cultura ecofeministargpdermos um planeta justo e
sustentavel. Ha que reformatar nosso conceito slaatie realidade dividida entre



matéria sem alma e consciéncia transcendente nrascBIrecisamos desvelar nossa
realidade atual como habitantes do planeta num mianae crise.

O mundo da natureza, plantas e animais existelln@elside anos antes de entrarmos em
cena. A natureza ndo precisa de n0s para comanpgéi¢ase comanda muito bem sem
ndés. Somos 0s parasitas da cadeia alimentar da eatsumindo mais e mais e
colocando muito pouco em retorno para restabekeceanter o sistema vital que nos
sustenta.

Precisamos reconhecer nossa dependéncia da grasgiz produtora de vida no
planeta para aprendermos a reintegrar nosso sistamano de produg&o, consumo e
dejetos em padrdes ecoldgicos a partir dos quaaglaeza sustenta a vida.

Podemos comecar revendo a relacdo da mente oigémeib para a natureza. Mente ou

consciéncia ndo é algo que se origina do mundsdesniente fora da natureza, mas € o
lugar onde a propria natureza torna-se conscidiecisamos pensar a consciéncia
humana ndo separada, nem como espécie superiesttoda natureza, mas como um

talento que nos permite aprender a harmonizar sosseessidades com o0 sistema
natural que nos rodeia, e do qual dependemos.

A reintegracdo da consciéncia humana com a natuleza reformatar o conceito de

Deus. Ao invés de um modelo de Deus proposto peiaciéncia masculina alienada,

exterior e regrando sobre a natureza; o Deus ddteafidade ecofeminista é a fonte

imanente da vida que sustenta a totalidade da ddadm planetaria. Deus ndo é
masculino ou antropomorfico, € a fonte da qualreedade de plantas e animais brotam
a cada geracao, a matriz que suporta a interdepeiadétal entre eles.

Na cultura e na ética ecofeminista, a interdeperidéndtua substitui as hierarquias de
dominacdo como o modelo de relacionamento homerhénujrupos humanos e com
outros seres. Todos afirmativas racistas, sexisi@ssistas e antropocéntricas de
superioridade dos homens brancos sobre negros deras] gerentes sobre
trabalhadores, humanos sobre animais e plantasndsege culturalmente descartadas.
Na vida real, o chamado pélo superior €, de fatado mais dependente da relagéo.

Porem, ndo basta reconhecer com humildade a depgadéO modelo de
interdependéncia entre géneros, racas e classequerser socialmente reconstruido,
criando mais equidade na divisdo do trabalho efddss do trabalho, ao invés de
subjugar e empobrecer um dos lados da relacdmdazsm que seja a base de poder e
riqueza do outro lado.

Nas relagbes homem/mulher ndo basta permitir-lleessa a cultura e ao espaco
publico, mas converter os homens em iguais, partdb a criacdo, nutricdo e
manutencdo da casa. Uma revolugcdo do papel feminmomundo do trabalho

masculino, sem a revolucdo correspondente nos pap&sculinos mantém o padrao
bésico da exploracdo de mulher. Mulheres tém senmate um sobre trabalho no novo
modelo, pois se espera que realize ambos os trabathmasculino diario com baixo
salério, além do trabalho feminino ndo pago, qeéesitia a vida familiar.

Ha que se converter a divisdo sexual do trabalésimacomo a consciéncia sobre a
Terra. Desta maneira, refazemos nossa visao sicabdé salvacdo, ao invés de uma



salvagdo buscada humildemente na alma desencavoada corpo imortalizado, num
vOo para o céu, ou para o fim da historia, a salwagui € vista como uma continua
conversdo para o centro, para as bases concredasugtentam a nossa relacdo com a
natureza e com o outro.

A cada dia, a cada geracao € preciso refazer nelsg@io com o outro, encontrando um
verdadeiro e novo nexo de relacionamento para manteida sem exploracdo e
destruicao.

Finalmente, a cultura ecofeminista deve reformulasso senso basico do Ser em
relagao ao ciclo da vida. A manutencéo de uma cafade organica de vida vegetal e

animal é um ciclo continuo que cresce e se deseté€dy ocidental vé a mortalidade

como desintegracdo, ndo como parte do ciclo dg ema aceitacdo de que nés somos
parte deste processo. Fingimos que podemos nodalimar, mas o que estamos

imortalizando € o nosso lixo e poluicdo na Ter@aPaprender a reciclar o lixo como

fertilizante de nova vida, matéria de um novo attef precisamos aceitar-nos como
participantes de um mesmo processo ciclico.

Humanos também sdo organismos finitos, centrosxperi€ncia no ciclo da vida que
devem desintegrar-se no nexo da vida e erguer-seode sob nova forma. Esta
conversdao do dualismo alienado e hierarquico parsusientabilidade da vida e
mutualidade mudara radicalmente os padrdes darayb@triarcal. Conceitos basicos
como Deus, corpo/alma e salvacédo, serdo recondegude forma a nos levar para mais
perto dos valores éticos do amor, justica e cuidamo a Terra. Estes valores até séo
proclamados nas religibes patriarcais, embora astepm contradicdo com o
simbolismo patriarcal e os modelos de relacionaaosent

A mudanca dos simbolos precisa vir acoplada a wwa pratica social que encarne a
conversao em novas formas sociais e tecnologicasgdmizar a vida na comunidade
humana e com a natureza. Isto exige um novo semsourgéncia sobre a
insustantabilidade do modelo atual de vida e soédade compassiva com O0s
desfavorecidos pelo sistema.

Existem diferentes tendéncias teoricas, politickeelogicas no interior do
ecofeminismo. Juncadella lista alguns mais exprassa saber:

O ecofeminismo radical nascido do feminismo romaéantico, destaca as refaco
historicas, biolégicas e sociais entre a naturezas emulheres. Considera que a
exploracéo e a opressédo de ambas é uma conseqdérananinio da ordem patriarcal.

As origens da opresséao estariam no inicio da sadeg@atriarcal, na pré-historia. Antes
deste dominio, teria havido uma sociedade maj@iteente matriarcal onde o feminino

detinha maior prestigio. A mulher e a natureza efastejadas, predominavam as
divindades femininas - deusas da fertilidade.

O patriarcado pressupde a imposi¢céao de valoresutirass e a substituicdo das deusas
por deuses. A proposta do ecofeminismo radicalesgate dos valores matriarcais e a
implantagdo da cultura feminina, valorizando o @ummento das mulheres que
tradicionalmente foi desprestigiado, suas expeid@ne valores. Tornar o papel
insubstituivel das mulheres na preservacdo da iespém instrumento de
empoderamento e em ativismo ecoldgico.



O ecofeminismo liberal baseado no feminismo da igualdade e na teoria
conservacionista da natureza, considera a detefiorambiental como resultado da
implantacdo de um modelo de desenvolvimento ecarist@ique ignora 0s impactos
negativos sobre o ambiente, ndo utiliza adequad@&nosnrecursos naturais e carece de
legislacéo eficaz. A exploracdo das mulheres e'esnltado da situacdo marginal em
gue se encontram: menores oportunidades de trabalhesso a educacao. Nesta teoria,
a relacdo entre mulheres e natureza ndo tem bal&giba. Nao créem que homens e
mulheres tenham atitudes distintas, biologicamemdéerminadas, de respeito da
natureza. As mulheres, inseridas na ordem pattatéan atitudes e estratégias
deletérias ao meio ambiente tal qual os homens.

Os defensores desta corrente propdem reformas ai@isi€om uma melhor aplicacéo
da ciéncia moderna, da legislacdo que assegure nprecuento das condigdes
necessarias para o0 desenvolvimento sustentavel. Sdodamentalmente
conservacionistas, defendendo que as mulheres der,patravés da igualdade de
oportunidades, participem de todas as decisde® sogestdo dos recursos naturais, a
preservacdo do meio ambiente saudavel e a defepsatidade de vida.

A experiéncia feminina, atuando em posicdo margmalque tange a tomada de
decisGes sobre o poder dominante, as colocou emapoprivilegiada para propor e
elaborar propostas alternativas viaveis ao amhiente

O ecofeminismo socialistzonsidera os problemas ambientais intrinsecosgiagado

e 0 capitalismo, justifica a exploracdo da natuneealiante a técnica para facilitar o
progresso, entendido principalmente como crescionetondmico. O capitalismo
liberou os homens da natureza proporcionando npeics explora-la e controla-la em
beneficio préprio, usou a exploracdo das mulhesra visibilizar sua participacéo
histérica na economia. O capitalismo est4 acabawdo outros meios de producao
como a agricultura de subsisténcia, o artesanatte bomens e mulheres participavam
em condi¢cdes de maior igualdade; adjudicando aalinabassalariado aos homens e a
reproducdo gratuita, desvalorizada e invisivelrdakheres.

Ecofeministas socialistas propdéem a construcdonde sociedade socialista onde se
construa uma nova relacdo entre os géneros e comtugeza, sem a dominagdo
capitalista e garanta uma boa qualidade de viddast

O debate ecofeminista, ao aportar nos paises dmif@Mundo, precisou examinar as
relacdes entre as mulheres e 0 meio ambiente |[ganad® mero nivel ideoldgico.

Ecofeminismo terceiro-mundistas mulheres rurais nestes paises mantém umaaoelac
muito estreita com a natureza, sdo usuérias ergesios recursos naturais, produtoras
de alimentos e bens destinados ao consumo/meré&ssia. relacdo varia entre as
mulheres dependendo da funcéo, classe social, etiga,a que pertencem; sao fatores
gue determinam como as afetardo os efeitos dadbegfia ambiental e sua capacidade
de resposta.

Para as ecofeministas destes paises, como Vanduwve 18 india, a exploracdo e a
destruicdo da natureza s&o intrinsecas ao modeldedenvolvimento econdmico
industrial dominante, uma imposi¢ao colonial port@ado "Primeiro Mundo". O

desenvolvimento baseado exclusivamente no crestomecnologico e econdmico



mudou a relagdo do homem com a natureza (na cogiaahaliana como a mée -terra),
coloca-o acima dela, outorgou-lhe capacidade pardrala-la e domina-la, pois a
natureza passou a ser vista como algo inerte e/pass

Vinculados a tendéncias misticas do ecofeminismiongwo, mas afastado da
demonizag¢do masculina, surge um fendébmeno novoratieminista que veio do Sul.
Cabe mencionar a fisica nuclear e filosofa da ndiendana Shiva. Combinando as
historiadoras feministas da ciéncia como Evelyn Keler ou Carolyn Merchant, com
sua propria tradicdo filoséfico-religiosa, V. Shivealiza uma seria critica do
desenvolvimento técnico ocidental que colonizouwndo inteiro. Afirma que "o que
recebe o nome de desenvolvimento é um processofoms de violéncia contra a
mulher e a natureza em todo mundo (...) (0 mal rdedemento) tem raizes nos
postulados patriarcais de homogeneidade, dominag@ntralizacdo que constituem o
fundamento dos modelos de pensamento e estratigidssenvolvimento dominantes”
Ainda, existem movimentos de resisténcia ao "maédeolvimento”, um deles e’o das
mulheres Chipko. Baseando-se nos principios devigdéncia criativa de Gandhi, as
mulheres rurais Chipko (nome do principio feminue Natureza da cosmologia na
india), conseguiram deter a desflorestacdo totalHilmalaia vigiando a zona e
amarrando-se as arvores quando iam corta-las. rfafrdo seus maridos, dispostos a
vender os bosques comunais, essas mulheres Chdgkorieam consciéncia de grupo e
posteriormente, continuaram lutando contra a vimérloméstica e pela participacao
politica.

Na América Latina, particularmente no Chile, BrasWéxico, Uruguai, Bolivia,
Argentina, Peru e Venezuela, no rastro da Teoldgikibertacdo esté se elaborando um
pensamento teoldgico ecofeminista. A tedloga lemailYvone Gevara sustenta que
hoje, a justica social implica ecojustica. Este fewinismo latino americano se
caracteriza por seu interesse pelas mulheres pabaefesa dos indigenas, vitimas da
destruicdo da Natureza. Ela conclama o abandonmatzem patriarcal de Deus como
dominador e o dualismo da antropologia cristd tiadal (corpo/espirito). A
transcendéncia ndo se baseia no desprezo da matésase define como imersédo no
mistério da vida, pertence a um todo que nos tesmtke Serd concebida como
"experiéncia da beleza, da grandiosidade da na&urde suas relacdes e sua
interdependéncia” . Nesta teologia latino americanacofeminismo é uma postura
politica critica da dominacdo, Iuta antisexistatireatista, antielitista e anti-
antropocéntrica.

"La ciencia que no respeta las necesidades de laralaza y el modelo de desarrollo
qgue no respeta las necesidades de las personasazmém supervivencia( Vandana
Shiva).

A visdo de Vandana Shiva coincide com Carolyn Mantlsobre a experiéncia comum
de opressao das mulheres e da natureza, definecameado entre ambas, mas Shiva
estabelece a conexdo no nivel ideol6gico e maté&simulheres rurais do "Terceiro

Mundo" obtém da natureza 60 a 80% dos alimentosngaessitam. A destruicdo da
natureza representa grave ameaca para suas \ddasuas familias.

Em estudo do movimento Chipko em Uttar Pradeshienda india, Vandana Shiva,
expressa que as mulheres do "Terceiro Mundo" téma dependéncia especial da
natureza e um conhecimento especifico sobre etmiradb através da acumulagédo de



experiéncias e transmitido de geracédo a gera¢é®,smematicamente marginalizado
pela ciéncia moderna e pelo modelo de desenvolondominante. Este binémio
exclui as mulheres como experts e o0 saber popaitao arte da Ciéncia.

"las mujeres del movimiento Chipko estan mas préxienéa naturaleza por su papel
como recolectoras de pasto para el ganado, comltdesyi agua; mientras que los
hombres a menudo emigran a la planicie en busqdedaabajo u obtienen pequefios
beneficios del "desarrolldGail Omvedt).

Tal fato, ajuda compreender porque as mulheress mae os homens, participam
ativamente das reivindicagbes e movimentos ecaldgigue lutam para liberar a
natureza da exploracéo e as mulheres da subatidmid

Vandana Shiva foi criticada por inimeras investigad como Gaita Menon, Mira
Burra y Bina Agarwal, todas da India, elas apresantistintas interpretacfes da
relacéo entre mulher e natureza.

Para as criticas, Vandana Shiva incorre na meskaedadas ecofeministas da Europa e
Estados Unidos quando nao distingue entre as nadhes classes, castas, racas, etc.
Chamada de essencialista, ao considerar que agmasilto "Terceiro Mundo” teriam
uma relacdo especial com a natureza, diferentemdate mulheres dos paises
desenvolvidos.

Bina Agarwal critica seu trabalho porque nédo aamatism detalhe como se produziram
as mudancas conceituais sobre a natureza e mulhardadia, nem reconhece a
coexisténcia de interpretacdoes especificas de caltiara e religido que convivem na
india. Vandana Shiva ignoraria que cada culturareligido tenha seus proprios
conteudos, sentidos diferentes para as mesmagsgmlav

Outra critica a Vandana Shiva seria a atribuicadeddruicdo da natureza e a opressao
das mulheres ao colonialismo e imposi¢ao da ciéda modelo econémico ocidental,
ignorando a existéncia de desigualdades econbneca®ciais que perpetuam a
destruicdo/opressao muito anteriores ao colonialism

Bina Agarwal propde como alternativa o feminisngolegista, um conceito novo, em
fase de construcdo e conceitualizacdo surgido déisas a autoras do "Terceiro
Mundo".

Sob este titulo unificador, estdo distintas teoeianovimentos ecofeministas que néo
compartilham do essencialismo das classicas, nenutsem em fontes religiosas ou
espiritualistas do Terceiro Mundo.

O ambientalismo feminista de Bina Agarwal € exem@& postura construtivista.

Economista originaria da india, critica a teoriawisdana Shiva que atribui a protecéo
da natureza das indianas ao principio femininoadanologia. Para Agarwal, o laco que
as mulheres sentem com a Natureza tem origem spsn®abilidades de género na
economia familiar. Pensam holisticamente em terrdes interacdo e prioridade

comunitaria pela realidade material. Nao sédo asctanisticas afetivas ou cognitivas pro
pias do sexo, mas a interacdo com o meio ambiemfeecfavorece sua consciéncia
ecoldgica. A interacdo com 0 meio ambiente e aspondente sensibilidade ecoldgica,



dependem da divisdo sexual do trabalho e da digtb do poder, da propriedade
segundo as divisbes de classe, género, raca asnpdas castas.

Nos paises do "Terceiro Mundo", as mulheres rysaisres dependem totalmente do
meio natural para assegurar sua subsisténciaaddkals, e das comunidades; o meio é
parte de sua realidade mais imediata, palpavebeapénas uma construcao ideoldgica.
A relagdo que elas estabelecem com a natureza deses maquilo que Bina Agarwal
chamou de "feminismo ecologistalia proposta alternativa ao ecofeminismo radical
de Vandana Shiva.

O feminismo ecologistadefende que a relagcdo das mulheres com o meiceataliera
formas distintas de acordo com a classe sociata,caaca, etnia, religido a que
pertencam. Estes fatores determinam sua relacdo acarganizagdo da producéo,
reproducéo e distribuicdo. Ou seja, nada inova pbian da perspectiva marxista do
século XIX.

O feminismo ecologista reconhece que a destruigdbiemtal afeta em especial as
mulheres e o conjunto das populacdes pobres docéifer Mundo”, atribui a
responsabilidade aos grupos dominantes que morapolo poder, a propriedade e o
controle dos recursos.

Do feminismo extrai-se que devemos desafiar e foanmar o sistema de géneros, a
divisdo sexual do trabalho e a distribuicdo desigaa recursos entre 0s géneros.

Do ecologismo, a necessidade de desafiar e aksraelacbes entre pessoas e meio
ambiente, acabar com processos que permitem gueasianse aproprie dos recursos
naturais.

Para Bina Agarwal, o discurso ecofeminista ignoralacao real das mulheres com a
natureza que € distinta para cada mulher.

Denomina-se essencialista a tendéncia ecofemimisfa,base bioldgica, justifica uma
maior proximidade com a natureza, pressupondo atéexia de uma "esséncia
feminina" universal.

A despeito das diferencas ideoldgicas, as diversasentes partilham alguns
argumentos, sao eles:

- na ordem simbdlica patriarcal existem importarligacdes entre a dominagéo e a
exploracdo das mulheres e da natureza, emborarnetem esta relacdo de acordo com
diferentes enfoques.

- denunciam a associacao que o patriarcado estebeiére as mulheres e a natureza. A
biologia das mulheres, seu corpo (a capacidadegastar e criar vida) faz que estejam
numa posicao de maior proximidade com a naturezajipndo uma identificagcdo com
ela.

-Os homens, supostamente guiados pela razédo, esicapoa intuicdo feminina,
pertencem ao mundo da cultura. Devido a capacigade controlar e transformar a
natureza, a cultura se considera superior a naui®@s bindbmios mulher-natureza/



homem-cultura e a superioridade da cultura solmatareza no patriarcado explicam
porque as mulheres seriam consideradas inferiores.

-Considera que a dominacédo e exploracdo das mallerda natureza tém origem
comum, 0 que as coloca numa situacao privilegiata acabar com a dominagéao.

- 0S movimentos feminista e o ecologista tém olpstcomuns (a igualdade de direitos,
abolicdo de hierarquias), devem trabalhar conjuetdenna construcdo de alternativas
tedricas e praticas.

Alicia H Puleo, discute estas diferentes perspastido Ecofeminismo. Para Puleo, o
feminismo e o ecologismo serdo movimentos sociaisdmentais para o século XXI.
O primeiro porque, adquirida a autoconsciéncia corotetivo e uma formacao
necessaria, ndo ha como interromper as metas quagir@s; o segundo pela evidente
insustentabilidade do modelo de desenvolvimentmo@zondmico. Assistimos o
comeco do fim da Natureza. Nao ha mais como didamauconexao existente entre as
catastrofes "naturais”, manifestacbes da mudangaatita global. Vivemos o que
Ulrich Beck chamou de "a sociedade do risco".

Quanto mais informacdo possuimos sobre os alimentesconsumimos, a adgua que
bebemos, o ar que respiramos e até do sol que tospanais inseguranca sentimos
(contaminacao, pesticidas, camada de oz6nio, cmrges... uma lista enorme). S6 a
ignorancia ou a atitude tecno-entusiasta cega jgodear perigos tao claros.

Ha uma vontade (inconsciente) generalizada de agreste cenario, vontade cultivada
cuidadosamente pela sociedade de consumo. O esologivanga lentamente, tendo
maior penetracdo nos paises industrializados,onueeatude mais ilustrada cansou do
espelhismo hedonista contemporaneo que prometcaléde através da acumulacdo
de objetos materiais. O avanco é lento mas esty@sglo pela propria evolugcdo das
coisas, pela realidade que bate com frequénciaossarporta.

A futura coexisténcia dos movimentos _feminismecelogismo_ ndo se deduz que
deva existir entre eles alguma relacdo particiMias uma reflexdo mais detida sobre a
questdo mostra a necessidade de dialogo ao memmomdmentos. A primeira € mais
superficial, pragmética e facil de compreendemé@ negociacéo preventiva: Que papel
se reserva as mulheres na futura sociedade devidbserento sustentavel? Dado que
grande parte da emancipacdo feminina se apoiou nwustrializagdo,como
organizaremos a infraestrutura cotidiana sem seariis margens de liberdade das
mulheres? A experiéncia das militantes nos Verddisersas organizacdes ecologistas
mostra que subsistem, como no resto dos partidés;ias patriarcais. Os ecologistas
nao sao feministas. As feministas ndo tém grandsitskdade ecologista. Sdo dois
mundos que vivem de costas, mas estao destinadafizar pactos politicos.

Ha outras razdes para que o feminismo se intepedaeecologia. Se o feminismo quer
manter sua vocagao internacionalista, deve peasdgrém em termos ecologistas ja que
as mulheres pobres do Terceiro Mundo sédo as pasgitimas da destruicdo do meio
natural. O nivel de vida dos paises ricos ndo éréxyel para todo mundo. Os recursos
naturais sdo consumidos sem atender a possibilidadempossibilidade de sua
renovacgdo. O espdlio ndo tem limites naqueles paisée a populacdo carece de poder
politico e econdmico para fazer frente a destrud@oneio natural. As mulheres rurais
indianas ou africanas, que vivem numa economiautisigéncia, tém a qualidade de



vida diminuida tragicamente com a chegada da exgdior "racional" dirigida ao
mercado internacional. Se antes dispunham de lpen® da aldeia, agora devem
caminhar quildmetros para encontra-la. Essa € eemicdo que chega até elas. Se
em nome da justica desejamos que nossa qualidadeiddese estenda a toda
humanidade, esta qualidade deve ser sustentavelintitas fisicos, estudados pela
ecologia que imp&em um rumo ecoldgico ao nosso lonaiélizatorio.

O feminismo mostrou que um dos mecanismos de he@iio do patriarcado era a
naturalizagdo da Mulher. N®egundo Sex&@imone de Beauvoir denunciou a excluséo
das mulheres do mundo publico realizada atravésodaeituacdo da mulher como
Alteridade, como Natureza, como Vida Ciclica quasensciente, por parte do homem
gue se reservava os beneficios da civilizacdon@$a "ndo se nasce mulher, se chega
a ser" € uma denuncia do carater cultural, comkirudos estereotipos femininos e
mesmo tempo, em favor do reconhecimento do dirdde mulheres, como seres
humanos portadores de um projeto existencial, astender ao mundo da cultura do
qual fomos injustamente excluidas.

Os feminismos liberal, socialista e radical, dagipios dos anos 70, recorrem a esta
reivindicacdo conseguindo romper, ao menos em graade, a prisdo doméstica que
encerrava as mulheres da época.

Ao final dos 70 e plenamente nos 80, algumas cmsemo feminismo radical
recuperam a antiga identificacdo patriarcal da srulh natureza, conferindo-lhe um
novo significado. Invertem a valoracdo deste pancetual que nos pensadores
tradicionais servia para afirmar a inferioridadglaher (assim, por exemplo, em Hegel
a mulher é apresentada como mais proxima a forraagda consideradas inferiores
_animais ou vegetais_ que do homem). Afirmam dstagistas radicais que a cultura
masculina, obcecada pelo poder, nos conduziu aagusuicidas e a0 envenenamento
da terra, a agua e o ar. A mulher, mais proximaatufdza, é a esperanca de
conservacao a Vida. A ética do cuidado femininapiddecao dos seres vivos) se opde
a esséncia agressiva da masculinidade.

Um importante resultado de sua atividade os grdeosuto-ajuda se reflete numa obra
muito conhecida entre nos: o manual de ginecol@aiarnativa do Coletivo de
Mulheres de BostoriNossos corpos, nossas vid#@ste a manipulacdo crescente do
corpo das mulheres, as feministas denunciaram @sto®f secundarios dos
anticonceptivos dirigidos a satisfacdo masculinaaddrocéntrica "liberacdo sexual.
Mais recentemente, suas adverténcias se dirigerm @endmeno novo: a terapia
hormonal substituiria para a menopausa, novo fil@® multinacionais farmacéuticas.
Esta preocupacdo com a saude e para recuperartmleotdo proprio corpo € um
elemento central deste primeiro ecofeminismo eiexp titulo de uma de suas obras
mais relevantes: Gyn/Ecology (1978) de Mary Dalg.fBrmacéao teoldgica, M. Daly se
dedica a analisar os mitos concluindo que a Urligidio prevalece em todas partes € o
culto ao patriarcado. Prop6e desenvolver uma ¢&@msa "ginocentrica" e "biofilica”
de resisténcia frente a civilizacao "falotécnicdhecrofilica" dominante.

Este ecofeminismo, chamado hoje em dia "classigctlaramente um feminismo da
diferenca que afirma que homens e mulheres expnessséncias opostas: as mulheres
se caracterizariam por um erotismo néo agressigoaditarista e por atitudes maternais
que as predisporiam ao pacifismo e a preservaciatlaeza. Ja os homens, se veriam



naturalmente atirado para eventos competitivos strutesos. Este biologicismo
suscitou fortes criticas dentro do feminismo, acdeade demonizar o homem. Seu
separatismo lésbico e sua ingenuidade epistemaldgissencialismo) fizeram deste
primeiro ecofeminismo um alvo facil das criticass deetores feministas majoritarios,
carentes de sensibilidade ecolégica.

Val Plumwood vé de outra perspectiva, a filosofsti@liana insiste no carater historico,
construido da racionalidade dominadora masculinasuperacdo dos dualismos
hierarquizados Natureza/Cultura, Mulher/Homem, Civente,
Afetividade/Racionalidade, Matéria/Espirito exigenal andlise desconstrutiva. Ela
examina a historia da filosofia ocidental desdegegos como a construgcdo do Eu
masculino dominador, hiperseparado de seu promnipo¢ afetos, das mulheres, dos
demais seres vivos e da Terra que o sustentavisétada propria identidade humana,
utilizada como legitimacdo do dominio conduziu\dlizacdo destrutiva atual. Mas néo
como essencial, senao como uma construcao.
O ecofeminismo classico espiritualista inspirou rtwsos grupos feministas pacifistas
como Greenham Common. A mistica diferencialistenestrou apta para mobilizac6es
de grande impacto, utilizando elementos do munddidional feminino na politica:
teceram redes entorno dos misseis das bases esiligwa debilidade tedrica
(essencialismo) é sua forca pratica. Pergunta&eordce o coletivo feminino a
utilizacéo dos esteredtipos de género?

E compreensivel que a naturalizacdo da mulheizadih desde tempos remotos para
sua exclusdo do mundo da cultura suscite gravesagmas fileiras feministas. Dizer

que as mulheres estdo mais proximas da NatureZzdodavcapacidade materna nao
seria voltar a enclausura-las nos limites das fesg@&produtivas? Por outro lado, a
exaltacdo do inferiorizado sem poder é capaz @eaalbs valores estabelecidos? Nao
estariamos agregando um trabalho a mais as opemmade ser salvadoras do

ecossistema invocando sua esséncia?

No construtivismo economicista tudo se reduz a tamedidas praticas de conservacao
do ambiente que se apdiam no saber tradicionalnuaberes rurais, substituir o
monocultivo industrial pela diversidade de semerdesdctones, descentralizar e
favorecer a participacdo dos grupos desfavoresida®mada de decisfes. Isto € util e
necessario mas, como assinala a ecofeminista Batalland Cunz , este tipo de
criticas ao ecofeminismo espiritualista ignora gag¢éo dele com a consciéncia
contemporanea: a imagem de um dialogo horizong&haodratico, empatico com a
Natureza. Sem esta nova sensibilidade, as cregwasomicistas consideram a Natureza
como mero "recurso” a disposicdo dos humanos. @otémeio ambiente” expressa
esse reducionismo, nele a Natureza aparece conmesiroenario onde os humanos
realizam suas proezas.

Finalmente, a teoria dos feminismos ecologistasedseira geracdo (Plumwood) tem
debilidade pratica. A complexidade de sua analisa eefutacdo da mistica da
feminidade natural despojam de ferramentas Uteilsona das mobilizacdes. De fato,
nao se pode extrair indicagdes claras do que deger uma atividade ecofeminista
derivada de sua obra.

Nossa autoconsciéncia, como espécie humana avargaapigualdade de género
participando de uma cultura e da natureza. Istluiirec participacdo das mulheres no



ambito da cultura e a plena aceitacdo daquelesates)depreciados e marginalizados
como femininos (os lacos afetivos, a compaixao,aééra, a Natureza). Obter uma
visdo mais realista de nossa espécie como parteindecontinuo da Natureza,

consequentemente, tratar os seres vivos nao hun@mosrespeito que merecem.
Superar 0 sexismo, o androcentrismo, 0 racisSmoaatmpocentrismo Sd0 as metas
desta nova forma de feminismo.

O feminismo ndo deve ignorar as novas preocupaggessibilidades das mulheres. O
ecologismo e” uma delas. Cré-se que o feminismoabligrizontes utépicos no sentido
etimologico de "utopia” (ou-topos, aquilo que néeetlugar, mas podera ter), podemos
ver gue o feminismo ecologista tem a mesma postlea e sera.

Finalmente, tomamos a abordagem de Freya Matheasiparando a Ecologia
Profunda e o Ecofeminismo sob a mirada da EcosBf@a a autora, as duas mais
importantes filosofias da natureza que se deseerantv nas ultimas décadas, a
Ecologia Profunda e o Ecofeminismo, oferecem difier® argumentos a respeito da
ética que devemos manter com a natureza. A difexgie entre ambas ndo encontra-se
tanto no modo como devemtratar o mundo natural, a luz de um direito ou para nossa
consideragdo moral, mas sobre como devemos canstexperimentar a nossalacao
com ele.

A Ecologia Profunda tem uma visdo holistica da meata; sua imagem do mundo
natural € a de um todo integrado, do qual nés ®sUindividuos” somos partes2. Isto
nos encoraja a resgatar nossa verdadeira identigesdeida nos circulos mais amplos
da natureza, entendendo o mundo natural como éxtems n0S mesmos, NOSSO eu-
extendido A partir desta visdo, nosso interesse convergara os da natureza, torna-se
nossa incumbéncia respeitar e servir a estes gsEgeEomuns.

A plataforma da Ecologia Profunda consiste em paotos fundamentais, a principal
diferenca das demais ecologias € a absoluta descrgme as questbes ecoldgicas
poderiam ser resolvidas através de solucdes té&cnica

1. A vida humana e ndo-humana na Terra tem vatdngeco. O valor das formas de
vida ndo-humanas independe de sua utilidade pgreopésitos humanos.

2. Riqueza e diversidade das formas de vida saweskem si mesmos e contribuem
para o enriqguecimento da vida humana e ndo hunsiiama.

3. Humanos néo tém direito de reduzir essa riqeed&ersidade para satisfazer suas
necessidades.

4. A atual interferéncia humana sobre a vida nfilmdna é excessiva, a situacao piora
rapidamente.

2 Tipica versao do inicio da Ecologia Profunda. BirDevall e George Sessions,
Deep Ecology: Living as if nature Mattered ( Sadkke City:Peregrine Smith Books,
1985), Warwick, Fox , “Deep Ecology: A New Philosgpof Our Time? Ecologistl4
(1984):194-200;Arne Naess, “The Shallow and thegDeeng-Range Ecology
Movement:A Summarytnquiry 16 (1973):95-100. E com esta verséo originaria que
articulo este texto.



5.0 crescimento da vida ndo-humana requer o dagrésdo numero de populacao
humana fazendo pressao sobre os recursos do planeta

6. Mudancas significantes nas condicdes de vida palhor, requerem mudancas
politicas que afetem as estruturas econémica, liggica e ideologica.

7. As mudancas ideoldgicas séo principalmente tilo e vida, enfatizando os valores
da vida simples, ao invés do alto padréo de vida.

8. Os que subscrevem estes pontos tém a obrigaeda de participar da implantagéo
destas mudancas (Arne Naess).

O Ecofeminismo tende a representar o mundo natorab uma comunidade de seres
relacionados a maneira de uma familia, mas apesamurddos, sao distintos3.
Recomenda o respeito a individualidade destes,sapesivés de promover uma fuséo
com eles, nosso relacionamento deve se dar atdevésente aberta e do encontro
atencioso, ao invés de uma preconceitualizacacdfisietaabstrata.4 Trata-se de aceitar
o fato que o entendimento nascido de tais encomtmidta na atitude de cuidado ou
compaixao e fornece a base para o surgimento deéticagecoldgica.5

3Jim Cheney trata claramente neste ponto (“Ecofiemiand Deep Ecology”,
Environmental Ethics 9, no.2 [1987]:115-45).Estaliito ou explicito em muitos
autores ecofeministas, por exemplo, Judith Plarte‘Circle is Gathering”, irlealing
the Wounds; the Promisse of Ecofeminjsd.J. Plant ( Philadelphia: New Society
Publishers, 1989), 242-53. Todavia, como o ecofemia ndo é tipicamente exposto
sistematicamente como uma filosofia, outras fordeaser a natureza estao também
representadas em escritos ecofeministas. Mutuaraem$@o de natureza que aqui
identifico como ecofeminista também € esposadapimres que nao fazem referencia a
teoria feminista. Um exemplo, o relato de J. Baladlicot sobre as visbes de natureza
dos indios americanom(Defense of Land Ethj&lbany: SUNY Press, 1989], 177-
202). Ambos, Callicott e Aldo Leopold , o arquiteta visdo de ética da terra de
Callicott, ocupa-se de defender e tendem a vetuaera como uma comunidade de
elementos naturais e seres, mas ambos também paadogar uma interpretacao
holistica de comunidade com propdsitos éticos,fistoionaria contra para a tendéncia
ecofeminista. A preocupacao nao é discutir ecolpgifunda ou Ecofeminismo per se,
mas certo complexo de temas que sao centrais, fiwaexclusivos, a estas duas
posturas. O tema em questédo diz respeito ao miélittivo das visdes individualista e
holistica de nossa relacdo com a natureza. Um qu&recentemente endereca certos
aspectos desta discussao sem referir-se nem aecptofunda ou ao ecofeminismo é
Robert W. Gardiner (“Between Two Worlds: Human®ature and Culture,”
Environmental Ethics 12, no).4[1990]:339-52.

4 Cheney, novamente, desenvolveu neste topicamgsteda pos-modernidade, ao
invés das linhas feministas (Jim Cheney, “The Ne@ism of Radical
Environmentalism”, Environmental Ethics 11, no) 9i§9]:291-324.

5 Evelyn Fox Keller desenvolve a sofisticada diséosneste texto (Reflections on
Gender and Science[New Haven, Conn.: Yale UniweRiess, 1985]).



Neste debate entre Ecologia Profunda e Ecofeminisigo teoricamente conflitante,
mas que suscita afinidade e lealdade em relac&mbasaas posi¢coes- na grande visao
metafisica da Ecologia Profunda e na ética ecofetairde cuidado e parentesco.A
lealdade em questéo ndo é de carater puramentiectotd — as frentes de batalha neste
debate sao enfaticamente gendradas.6

Ainda, desde que o ecofeminismo se desenvolveuafraente como critica a Ecologia
Profunda, a solugcédo ndo pode ser uma colagem dasaaslieorias. A despeito disto, 0
tipo de reconciliacao dialética destas duas fordeagisdo da natureza pode ser atingida
embora com o custo de uma ambivaléncia irredutteeho resultado de uma ética
ecologica. Mas desde que esta ambivaléncia possitip@ compreensao da estrutura
ecoldgica, ela terd validade tedrica.

Os axiomas da Ecologia Profunda geram um dilemdafionental para seus seguidores.
O primeiro axioma metafisico da Ecologia Profun@deatése da interconexao metafisica.
Naess imagina o0 mundo natural como um campo dededaEle argumenta:

“A rejeicdo da imagem do homem-no-ambiente a faomagem relacional do campo
integral. Organismos sé@o nés na rede biosférica ou campelaiges intrinsecas. Uma
relacdo intrinseca entre duas coisas A e B € mlagrelacdo pertence as definicbes ou
constituicbes basicas de A e B, tal como sem reJadd B seriam ndo mais que as
mesmas coisas. O modelo do campo total dissolvesGawm conceito do homem-no-
ambiente, mas todo conceito de coisa-no-meio cotmpazceto quando falamos num
nivel superficial e preliminar de comunicacao.7”

Em um texto anterior, Warwick Fox identifica comdimatuicdo central” da Ecologia
Profunda a idéia de “ndo h& uma firme divisdo dgfich no campo da existéncia...o
espaco no qual percebemos fronteiras, esta de cacmmh um tipo de consciéncia
profunda ecolégica” 8. Os ecologistas profundosisieges de James Lovelock (1979)
sdo favoraveis ao modelo de um organismo.9 Todp®estes concordam que 0S
individuos, no espaco que podem ser identificadds, constituidos aforde suas
relacbes com outros individuos: eles ndo sdo subatadiscretas capazes de existir
independentemente de outros individuos. A integed@ entendida como mais que a
soma das partes, e as partes sdo definidas attavégas relacbes uma com a outra e
com o todo.

O segundo pressuposto metafisico da Ecologia Rtafumciona como uma premissa
oculta- ndo é tido como axioma, como é a tese t@acionexdo, mas é um pressuposto
em todas as versoes da teoria.

6 Realmente, a luz da visdo de Cheney mulheremgaevem na visdo da Ecologia
Profunda, exemplificando a psicologia masculinagi@y, “Ecofeminism and Deep
Ecology”, 115-45).

7 Naess, “Shallow and Deep”, 95-10, quotation on 95
8 Fox, “Deep ecology, 194-200, ver 196. Em seualiabposterior, Fox introduz uma
forma relativa de individualidade em sua metafisicalogica. Ver Warwick Fox,

Toward a Transpersonal EcologBoston:Shambala Press, 1990).

9 James LovelockGaia:A New Look at Life on Earf©xford:Oxford University Press,
1979).



A pressuposicdo em questao é que a natureza patdr aelhor de seus interesses, e
guenossaintervengao no curso natural dos eventos da orm@sndesastres ecoldgicos
terminais. Essa assunc¢do esta implicita no at@ilarda natureza assumir a direcdo das
questbes ecoldgicas, minimizar nossa interferémelia, e tentar formatar nosso proprio
interesse aos da natureza. Esté claramente assomiéoceira lei da ecologia de Barry
Commoner: a natureza sabe melhor.10

Observemos as implicagBes destas duas assuncéa$sivas na nossa relacdo com o
mundo natural. De acordo com 0s ecologistas prafsindossa interconexao com o
resto da natureza implica no fato de que somogjltma instancia, identificados com a
natureza; o fato da indivisibilidade da realidads msere nos circulos amplos e mais
amplos de seres. Podemos, por esta razdo, nogdéspde nossa identidade confinada
no Ego e gradualmente abri-la para uma natureza amapla.O processo de realizacao
da possibilidade de identificacdo ampliada comtareaa estd equacionado na Ecologia
Profunda com a auto-realizacdo. A auto-realizacaam@ questdo, de acordo com
Warwick Fox, de enlargamento da esfera de ideagfio de cada um.11

As implicacbes normativas devem ser tomadas rigienna tese da identificacao,
assim como assumir que a natureza pode e devepaluar seus proprios interesses.

Se nos sentimos Um com a natureza, e nossos s#eresnvergem para os da natureza,
entdo seremos chamados a defender a naturezaed@réricia humana, assim como
somos chamados a nos defender de ataques. Constaativecologista profundo, John
Seed coloca: “Eu estou protegendo o desenvolvingmftoresta tropical” para “Eu sou
parte da floresta tropical protegendo a mim mesmo”.

O reconhecimento de nossa identificagdo com aemduros vincula a um compromisso
para a resisténcia ecoldgica.12

Neste ponto da argumentacgdo, surge um dilema weolhamemos de “dilema da
identificacdo”. Se somos identificaveis com a regar como esta implicito na tese da
interconexdo, entdo o que quer que facamos, einsiai a exploracdo do meio
ambiente, sera qualificada de natural. Desde queuaeza sabe melhor como cuidar de
si mesma, segue-se a isto que o que for qualificddo natural devera ser
ecologicamente melhor, ao menos a longo prazo. Lsgsomos realmente parte, ou
Um com a natureza e a natureza sabe melhor, eotda depredacao do mundo natural
deveria ser ecologica, e portanto, moralmente istiugvel.13

A esta objecdo, um ecologista profundo pode replgpze mesmo que fossemos
ontologicamente Um com a natureza, ndo reconheceamsxientemente isto, para que
fosse o caso. Conscientemente construimos nossédate em oposicdo a natureza.
Nossas acoes vis-a-vis 0 meio ambiente irdo neftsta falsa consciéncia, ao invés de
ser a base de um fato ontoldgico: nés devemoscagio s6ossemos ontologicamente
separados, muito embora ndo seja o caso.Tal ag@® s& considerada como nao

10 Barry Commoner, The Closing Circle (London:JbaatCape, 1973).
11 Fox, “Deep Ecology” 194-200.

12 John Seed, “Anthropocentrism”, appendix E, indleand Session®eep Ecology
243-46.

13 Richard Watson, “A critique of anti-anthropogenbiocentrism”, Environmental
Ethics 5,n0.3 (1983):245-56.



natural, no sentido que ela ndo testemunha nossa iaterconexdo com o resto do
mundo.

Esta réplica todavia, vai aparecer para adicionanatural a verdade. Pode ser
perfeitamente natural para a consciéncia desmesfiatos ontolégicos.Pode haver um
valor adaptativo no seu fazer em certas circungt@néfinal existem muitas espécies
que, embora ontologicamente interconectadas casto da vida (de acordo com a tese
da interconex&o), ainda assim parecem fora doitestngto-interesse e exploram o meio
ambiente com toda sua habilidade visando seusipsdfins (pragas de gafanhotos e
ratos vém a mente nesta conexdao: mas muitas esp@&emo em circunstancias
normais pisam em qualquer coisa confiantes no poeleegeneracdo da natureza mais
de que no seu proprio refrear para assegurar aoatdgde saudavel de seus ambientes.
O nobre elefante € um caso exemplar).

Esta lacuna entre consciéncia e a lmageldgica da identidade das espécies pode bem
servir aos proprios propdsitos da natureza - pedeparte de um esquema de coisas
ecoldgico a longo prazo. Se for o caso, entdo lastsna serd inquestionavel ética e
ecologicamente.Se considerarmos desejavel que nossaciéncia reflita nosso
verdadeiro status ontolégico; entdo ndo podemdamer que isto € por causa esta
fidelidade a ontologia seja natural, temos invégodgue admitir que € por que nés
valorizamos a verdade.

Mas entdo ndo ha razdo para supor que 0 presettentaresse, 0 comportamento
explorador da humanidade seja ndo natural; e serteatural- se esta de acordo com
0s modelos da natureza- ele ndo pode, do pontestéeda ecologia profunda, ser visto
como errado.

Em suma, é plausivel argumentar que a luz da sesgtelconexao, qualquer coisa que
facamos ao meio ambiente é natural, e desde gatueena sabe melhor, nosso atual
saque a natureza deve ser de interesse da pr@itieera a longo prazo. Podemos
desejar mudar nossa maneira em nosso proprio ssereeconhecendo que estamos no
presente orquestrando nossa propria extin¢cdo.l4ni@semos base para mudar nosso
caminho em favor da natureza, com base na moralidealgica.

Para imaginar de um outro modo, seria de fato pesmpea velha divisdo entre
humanidade e natureza, e com isto a velha supodg&upremacia humana.Para o
pressuposto de que npsdemodestruir a natureza, haveria de negar que a naturez
sabe melhor, onde ha que se admitir que os humpadem direcionar melhor,
conduzir a natureza através desta crise que reimasi. Em outras palavras, admitir que
0 que estamos fazendo ao meio ambiente seja nawrainda insistir que isto é
necessario ser modificado por nds, é negar quettaeza sabe melhor o que esta
fazendo; é uma sutike-usurpar do controle. Se acatamos verdadeiran@aeptemissa
metafisica da Ecologia Profunda, se aceitamos nosslde com a natureza e sua
aptidao para conduzir seus proprios assuntos @cokgem nossa assisténcia, entao
devemos permitir que nossa propria evolucdo sigageso natural, seja o que for que
aconteca, entendendo que assim agindo estaremzesdmvantagens a causa da vida
na Terra.

14 Ibid.



Pode ser que nosso impacto massivo sobre o eewsaisplanetario esteja
pavimentando o caminho para uma transicdo da éwoluctalvez analogo a transicao
da vida anaerdbica para aerdbica nos estagioaigaa historia da vida na terra. 15.

A insisténcia dos ecologistas profundos de que sobm com a natureza, que sabe
melhor como cuidar de si mesma, parece implicagtalinente em que n&o temos
motivo nem ecoldgico, nem moral para intervir nasouespontaneo dos assuntos
humanos enquanto afetem o meio ambiente.

Isto coloca um dilema para a Ecologia Profundadelepie os ecologistas profundos
nao desejam consentir o presente estado de degoadathiental e destruicdo. Se eles
persistirem nos exortando a engajar-nos numa téegim ecoldgica’ ativa, entdo
concluimos que h& uma inconsisténcia no coracammea Ecologia Profunda.

Esta visdo das bases da ética ecoldgica esta m@iBnp do ecofeminismo que da
ecologia profunda. Embora o ecofeminismo ndo dmynéf uma postura ou teoria, mas
simplesmente um campo aberto e justo de indagagitte subscrever, implicita ou
explicitamente, a tese da interconexdo. 16 Tend&terpretar a interconexao
individualisticamente ao invés de no sentido hiclist contudo: a natureza, da
perspectiva ecofeminista, € uma comunidade de,selegionados como se fossem
uma familia, ndo obstante, distintos entre si. Soastimulados a respeitar a alteridade,
a individualidade distinta destes seres, ao ineebuscar fundir-se com eles em busca
de uma unicidade indiferenciada.17

Desde que o ecofeminismo ndo nos identifica diretdencom a natureza-como-um
todo, ndo cai no dilema da identificacdo. Ou sdgsde que n&o nos define como
identificaveis com a natureza monolitica, ndo véessa destruicdo do ambiente como
um caso da natureza destruindo a si mesma, nerasnagées como algo moralmente
inquestionavel. Pelo contréario, desde que nos wéocelacionados com a natureza tal
qual membros de uma familia ou comunidade, parangaeatitude propria € a
consideracdo e cuidado familiar, nascida de umgoeensao possivel devido a nossas
origens comuns, ou nossas relacdes mutuamentedastim ecofeminismo estaria apto
a condenar nosso abuso com o ambiente: isto ndanéira de se tratar uma familia!
Para o ecofeminismo, a preocupacao com a natungzaléto de um despertar de nosso
parentesco com os individuos ndo humanos, estadmsa nossa individualidade, ao
invés de qualquer identificacdo césmica, e florasgesentido da solidariedade com
nossos seres companheiros.

15 Os detalhes desta transicao — e suas implicpgia futuro prospecto da vida na
terra- estdo fascinantemente descritos em Lynn iiarg Dorian Sagarlicrocosmos
(New York:Summit Books, 1986).

16 Isto € evidente na imagem da teia que é taoatem ecofeminismo, e que aparece
em inimeras obras ecofeministas, por exemplo J&dkiskow e Carol Christieaving
the VisiongNew York:Harper and Row, 1989) e Irene Diamof&leria Feman
Orenstein, edkReweaving the World: The Emergence of Ecofemi(ssm
Francisco:Sierra Clube Books, 1990).

17 Cheney, “Ecofeminism and Deep Ecology, proficias relatos sobre por que as
ecofeministas adotam esta posicao.



O ecofeminismo e a ecologia profunda, com suasgpregcdes complementares da tese
da interconexdo, cada um captura um aspecto inmertie nossa relacdo metafisica e
ética com a natureza. Se a realidade for verdadeirge internamente interconectada,
se consistir numa teia de relacdes, entdo devesise&x como o Um total e como
diversos individuos. Do ponto de vista da totalelésto se qualifica como sendo de
ordem moral, embora do ponto de vista do indivichim seja.

Os diferentes pontos de vista precisam ser corzgldema nossa tentatiga determinar
como devemos nos relacionar com a natureza, nasmgamos comprometidos com
uma irredutivel ambivaléncia moral que consiste im@rvengdo compassiva em
beneficio da naturezée um lado, e a clara aceitacdo da onda naturdésteuicdo, de
outro lado. Aceitando esta ambivaléncia, descolsirde um lado que € nossa
humanidade- nossa finitude e limitagdo- e ndo wendg plano tracado nas estrelas que
nos impele a agir em beneficio de n6s mesmos, @dpapara combater criaturas
companheiras. Deste jeito, a superioridaaeal da ecologia profunda cai por terra.

Por outro lado, descobrimos que nossa compaix@borizada pelo ecofeminismo- ndo
esta aléem, descolada questao moral também.

No grande plano das estrelas, a compaixao é vigggra nosso amor familiar, nossa
solidariedade com as coisas e nos faz relembraysamresmos. Ecofeminismo esta
abstraindo de pretensdo moral, mas se depara cestogs até entdo ocultas. Enquanto
o ecofeminismo humaniza a ecologia profunda, peddizer que a ecologia profunda
verdadeiramente dé& profundidade ao ecofeminismo.

O reconhecimento que as bases de nossa resisgui@ica assentam-se na nossa
humanidade, e ndo em nossa auto-expansdo, ou ha&basesé particularmente
importante aos ambientalistas. Muitos ativistasa @acara com as consequéncias da
rapacidade humana que cortam o coracdo, tornamaeas sobre a espécie humana, e
passam a ver nossa espécie como uma praga sobrea.allo pensamento dualista
nenhuma verdadeira cura ou afirmacdo de vida padgirs Reconhecer que nossa
humanidade € a fonte do consumo destrutivo, malséamnte preciosa compaixdo, cuja
reacaopode redimir 0 pensamento, isto ajudard a nos gaiea fora do impasse moral
criado pelo divorcio entre humanidade e natureza.
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