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Resumo - O estudo situa-se nos campos da Etnobotinica e Etnoentomologia, e teve o intuito de conhecer o dominio
cultural de plantas repelentes e inseticidas, bem como verificar o consenso cultural e as formas de uso dessas plantas
por moradores de duas comunidades rurais do Complexo Vegetacional de Campo Maior, Nordeste do Brasil. Todas as
residéncias das duas comunidades foram visitas e 30 pessoas foram entrevistadas para a elaboracio de uma lista livre.
Foram utilizados: indice de saliéncia de Smith (IS), anélise de consenso cultural (CC) e escalonamento multidimensional
(MDS). A lista evidenciou que o dominio cultural foi representado por 18 espécies, distribuidas em 14 familias e o IS
apontou cinco rupturas neste conhecimento. Tal dominio ¢ definido pelo critério de uso. A analise do CC permitiu
verificar que houve consenso e o MDS correspondente ao agrupamento dos entrevistados, mostrou a formagio de dois
grupos, um com 29 informantes e outro com apenas um e sobre as plantas, mostrou cinco agrupamentos. O uso de plantas
como inimigas naturais de insetos ¢ alternativa vidvel para a substitui¢do de inseticidas quimicos e assim, diminui¢do dos
impactos ambientais no campo, portanto tais conhecimentos devem fazer parte de um resgate cultural do uso dessas

plantas.

PALAVRAS-CHAVE: DoMINIO CULTURAL, ETNOBOTANICA; ETNOENTOMOLOGLA; CONTROLE DE INSETOS.

KNOWLEDGE OF THEUSE OF INSECTICIDAL AND REPELLENT PLANTS IN TWO RURAL COMMUNITIES IN THE VEGETATIONAL

CoMPLEX OF CAMPO MAIOR, NORTHEASTERN BRAZIL

ABSTRACT - This study, based on an ethnobotanical and ethnoentomological approach,aimed to know the cultural
domain of repellent and insecticidalplants, and to verify the cultural consensus and how these plants are used
by the residents of two rural communitiesin the Vegetational Complex of Campo Maior, Northeastern, Brazil.
All residences of the two communities were visited and 30 residents were interviewed to elaborate a free-list.
The Smith’s Salience Index (SI), Cultural Consensus Analysis (CC) and Multidimensional Scaling (MDS) were
usedThe free-list showeda cultural domain with 18 species, distributed in 14 families and the SI pointed out five
ruptures in the knowledge. The use is the main criteria to define such domain. The CC analysis indicated there
was a consensus and the MDS, relating to the grouping of the respondents, showed two groups: one with 29
informants and another with only one. Regarding the plants, there were five groupings. The use of plants against

insect is a viable alternativeto replace chemical insecticides and, thus, reduce environmental impacts. Therefore,
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such knowledge must be part of a cultural recovery of the use of these plants.

Keyworps: CULTURAL DoMAIN; ETHNOBOTANY; ETHNOENTOMOLOGY; INSECT CONTROL.

CONOCIMIENTO ACERCA DEL USO DE PLANTAS REPELENTES E INSECTICIDAS EN DOS COMUNIDADES RURALES DEL COMPLEJO

VEGETACIONAL DE CAMPO MAIOR, NORDESTE DE BRASIL

RESUMEN - Esta investigacion,basada en un abordaje Etnobotanico y Etnoentomolégico,tuvo como objetivo
conocer el dominio cultural de plantas repelentes e insecticidas, as{ como verificar el consenso cultural y las
formas de uso de esas plantas por los residentes de dos comunidades rurales del Complejo Vegetacional de
Campo Maior, nordeste de Brasil. Se visitaron todas las viviendas de las dos comunidades y se entrevistaron 30
personas para la preparacién de una lista libre. Se utilizaron el Indice de Saliencia de Smith (IS), el analisis de
consenso cultural (CC) y el escalamiento multidimensional (MDS). La lista mostré undominio cultural con 18
especies divididas en 14 familias, y el IS indicé cinco rupturas en el conocimiento. Este dominio es definido por
el criterio de uso. El analisis de CC mostréun consenso, mientras que el MDS, correspondiente al agrupamiento
de los entrevistados, mostré la formacion de dos grupos, uno con 29 informantes y el otro con solamente uno, y
con relacién a las plantas,mostro cinco agrupamientos. El uso de plantas contra insectos es una alternativa viable
para la sustitucién de insecticidas quimicos y, por lo tanto, para reducir los impactos ambientales en el campo;

por eso, este conocimiento debe ser parte de un rescate cultural deluso de estas plantas.

PALABRAS CLAVE: DoMINIO CULTURAL,; ETNOBOTANICA; ETNOENTOMOLOGLA; CONTROL DE INSECTOS.

INTRODUCAO

As plantas tém sempre uma grande importancia em muitas culturas e sdo utilizadas para suprir necessidades
basicas, como alimentag¢ao, vestuario, moradia e medicinal (Vitalini et al. 2009) e, entre outras, dadas as suas
caracteristicas bioativas, como repelentes ou inseticidas, podendo ser usadas para o controle das populagoes de
uma gama de insetos (Corréa e Salgado 2011). Nossos ancestrais dependiam exclusivamente do uso de plantas e
de produtos derivados delas para repelir e matar insetos, por exemplo, registros arqueolégicos na Grécia antiga,
demonstram o aproveitamento de plantas aromaticas ou seus Oleos para repeli-los apds severas infestagoes
(Panagiotakopulu et al. 1995; Karunamoorthi et al. 2009).

O dominio cultural, de acordo com Voglet et al. (2004), ¢ um grupo de elementos ou itens organizados de
acordo com as regras ou critérios culturalmente determinados, neste caso, o dominio de “plantas repelentes ou
inseticidas” que pode ser definido, por exemplo, pelo critério de uso. Neste sentindo, a abordagem do dominio
cultural, segundo Caulkins e Hyatt (1999), pode auxiliar no entendimento nio s6 das possiveis diferengas
estruturais e processuais entre organizagdes, como também as mudangas ao longo do tempo.

Os vegetals que repelem mosquitos, empregados em comunidades tradicionais, oferecem vantagens por
nao possuirem custos e serem considerados recursos disponiveis e renovaveis (Kazembe e Makusha 2012).
Neste sentido, Valadares e Pasa (2010) e Morais (2011) indicam o uso de plantas repelentes e inseticidas por
pequenos produtores rurais, como um dos métodos alternativos no controle de pragas. Assim, o resgate de
praticas tradicionais no combate a insetos através das plantas, desenvolvidas por agricultores, é uma alternativa
ao uso frequente de produtos sintéticos, que pode levar ao empobrecimento da biodiversidade (Corréa e Salgado
2011; Guzman-pantoja et al. 2012).

O Brasil possui a maior diversidade genética de espécies de plantas do mundo e, atualmente, sio necessarios
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mais estudos sobre o potencial fitoinseticida das espécies nativas, pois menos 5% destas foram submetidas a
estudos fitoquimicos detalhados (Roel 2001; Luna et al. 2005). Assim, sdo escassos os estudos que buscam
listar junto a populagoes rurais plantas usadas como repelentes e inseticidas, os quais ajudariam a aumentar o
conhecimento das espécies fitoquimicamente testadas para este fim.

Neste contexto, a Etnobotanica possibilita os estudos das intera¢oes e relagoes entre plantas e pessoas no
tempo e espago, o que inclui o uso, conhecimento, crengas, sistemas de gestao, classificagao e linguagem tanto
nas culturas modernas, quanto nas tradicionais (The New York Botanical Garden 2007) e, a Etnoentomologia
permite compreender a maneira como diversas culturas percebem, identificam, classificam, nomeiam, utilizam
e conhecem o que entendem por inseto (Petiza et al. 2013). Estudos com estes enfoques podem contribuir para
encontrar novos compostos repelentes e inseticidas e documentar o uso tradicional destas plantas (Waka et al.
2004).

Trabalhos etnobotanicos que visam conhecer o uso de plantas repelentes de insetos por populagoes rurais,
podem ser verificados em Nova Guiné, Nigéria e Etiopia (Vernede et al. 1994; Bekele et al. 2012; Karunamoorthi
e Hailu 2014), os quais abordaram o conhecimento de plantas repelentes para o controle do vetor da malaria; na
Italia, Guarrera (1999) realizou o levantamento das plantas repelentes, antiparasitas e anti-helminticas; em Lao
na Asia, Boer et al.(2010), estudaram o uso de plantas repelentes e pesticidas contra invertebrados hematéfagos
e na India, Sharma e Sawant (2012), levantaram o conhecimento tradicional de plantas utilizadas no controle
de pragas de lavouras. Ressalta-se que no Brasil trabalhos com esse cunho sao incipientes, principalmente para
a Regiao Nordeste.

Diante da problematica das rapidas mudangas socioeconomicas pelas quais passam a maioria das
comunidades rurais que podem levar a perda do conhecimento local e interferir na transmissao entre geragoes,
faz-se necessario a documentagao dessas plantas para registro da biodiversidade (Joshi e Joshi 2004; Kidane et al.
2013), uma vez que, este saber pode contribuir para elaboracao de estratégias e programas de desenvolvimento
local e de sustentabilidade de propriedades rurais, especialmente em pequenas propriedades de regides
economicamente desfavorecidas (Roel 2001).

A hipotese deste trabalho é que as comunidades rurais Passa Tempo e Nova Vida organizam o dominio
cultural do grupo de plantas estudadas de acordo com o potencial de uso repelente ou inseticida. Assim, este
trabalho teve os seguintes objetivos: i) conhecer o dominio cultural de plantas repelentes e inseticidas nas duas
comunidades rurais; ii) verificar se o dominio cultural é consensual entre os informantes e; iif) descrever as

formas de usos repelentes e inseticidas das plantas pertencentes ao dominio cultural.

MATERIAL E METODOS
Area de estudo

A pesquisa foi desenvolvida nas comunidades Nova Vida e Passa Tempo, situadas na Serra do Passa Tempo
(04°59’S, 42°14'W Gt.), zona rural da cidade de Campo Maior, Mesorregiao Centro-Norte do estado do Piaui,
Nordeste brasileiro. O municipio localiza-se a 84 km da capital do estado Teresina, compreendendo uma area de
1.699.383km?. Possui uma populagao de 45.177 habitantes que corresponde a uma densidade demografica de

26,96 habitantes/km?, onde 11.656 pessoas vivem na zona rural (ibge 2010). O clima é tropical alternadamente
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umido e seco, com temperaturas médias entre 26°C a 35°C e precipitagdo pluviométrica de 1.302,4 mm (Cepro
2013).

A area esta inserida no Complexo Vegetacional de Campo Maior, uma area de tensiao ecologica, composta
por diferentes fisionomias vegetais, situando-se especialmente na por¢ao Sul, uma zona de transi¢iao cerrado-
caatinga, em que predomina a fitofisionomia de cerrado rupestre, com substrato rochoso, caracteristicas
proprias de escassez de agua, rapida drenagem natural, temperaturas e umidades extremas diurnas, que exigem

das espécies vegetais adaptagdes para a sobrevivéncia (Barros 2012).
As comunidades de Passa Tempo e Nova 1 iva

A comunidade Nova Vida possui nove residéncias e a comunidade Passa Tempo 22 residéncias,
apresentando estreita relagdo, pois dividem praticamente o mesmo espago de vivéncia, tendo como referencial
limitrofe uma cerca, mantendo relagdes de compadrio e vizinhanga harmoénicas, em uma dinamica de ajuda
mutua e reciprocidade. Cada comunidade pertence a uma familia, na qual as geragoes se perpetuam e manejam
a terra. Nova Vida foi, no passado, terreno de Passa Tempo, e atualmente cada uma possui seu calendario social,
especialmente no tocante a devogao catdlica, com igrejas e santos de devogio diferentes, mas fazem parte da
mesma associagao de moradores. Embora haja essa divisio politica em duas comunidades, culturalmente os seus
moradores, em maioria, ndo reconhecem essa diferenca, sendo todos moradores da Serra do Passa Tempo e
nesse sentido, a pesquisa analisa as duas comunidades em conjunto.

Os moradores das comunidades da Serra do Passa Tempo se reconhecem como lavradores, “do campo”
ou agricultores familiares, mas principalmente os mais novos, exercem além dessa atividade, pluriatividades nao

agricolas especialmente na cidade, como professores do ensino infantil, motoristas, comerciantes, dentre outras.
Coleta dos dados

A pesquisa foi realizada entre julho de 2013 e agosto de 2014, por meio do método de entrevistas por
residéncia, definido por Begossi et al.(2009). Como método de familiarizagdao e confianga com os membros das
comunidades, nos primeiros meses foram estabelecidos os contatos através da agente comunitaria de saidde e
uma reuniao para apresentacao dos propositos do trabalho e aceite da comunidade.

Foram entrevistados 30 informantes de diferentes residéncias, sendo 17 da comunidade Passa Tempo e
13 da comunidade Nova Vida, com mesmo numero de informantes para ambos os géneros. A idade variou
entre 22 a 82 anos. Antes de cada entrevista solicitou-se a assinatura do Termo de Consentimento Livre e
Esclarecido (TCLE), preconizado pela resolu¢ao 466/12 do Conselho Nacional de Satde, com devido registro
e aprovagio do projeto no Conselho de Etica da Universidade Federal do Piaui (UFPI), sobre nimero de CAAE
20917713.1.0000.5214.

A técnica de formulario estruturado foi utilizada para obtengao dos dados da lista livre (Weller e Romney
1988), pois este tipo de entrevista fornece uma lista de itens que permite obter um claro entendimento da
defini¢ao da fronteira de um conhecimento tradicional. A mesma também foi utilizada para obtencao de dados
socioeconoémicos. Segundo Borgatti (1996), a lista livre é uma ferramenta eficiente para indicar quais itens

pertencem a um dominio cultural. Para coleta das informagoes de uso das plantas foi utilizado a técnica de
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observacao direta e entrevista com auxilio de formulario padronizado semiestruturado (Apolinario 2000).

Para a coleta e herborizagio do material botanico seguiu-se o descrito por Mori ez a/.(1989). A identificagao
se deu com o auxilio de literatura especializada, consultas a especialistas e comparagdes com a cole¢io do
Herbario Graziela Barroso (TEPB) da UFPI, onde foram depositadas. A nomenclatura apresentada segue a
proposta do APG III (2009) e as grafias e nomes dos autores das espécies foram verificadas no sitio do MOBOT
(2014).

Apnalise dos dados

A lista livre foi analisada pelo Indice de Saliéncia de Smith (IS), Consenso Cultural (CC) e Escalonamento
Multidimensional (MDS) com o uso do programa Anthropac 4.0 (Borgatti 1996a). O IS é uma medida da
saliéncia de cada item obtido na lista livre, onde altos valores deste indice refletem alta frequéncia de citagao e
similaridade de ordenamento, além de permitir encontrar possiveis quebras ou rupturas entre um item e outro,
e isso se deve a alguns serem mencionados por muitos informantes e outros por poucos ou por apenas um
informante (Borgatti 1996a). Para Morais et al. (2009) as rupturas sio agrupamentos de itens do dominio cultural
estabelecidos pelo informante, de acordo com sua importancia cultural, assim itens citados com frequéncia e
ordem de citages semelhantes tendem a formar grupos, estabelecendo assim rupturas.

A analise do CC da lista livre foi usada para verificar a existéncia de consenso para o dominio indicado e
obtengio do valor de competéncia de conhecimento dos informantes, com intuito de atender a utilizagao desses
conceitos: 1) o grau de concordancia entre os informantes sobre o dominio do conhecimento; 2) a informagao
culturalmente correta sobre o dominio cultural e as respostas comuns dos informantes; 3) uma contagem para
cada informante, representando o dominio do conhecimento. Na analise de consenso cultural, o primeiro fator
(itens do consenso cultural) deve ser no minimo trés vezes maior do que o segundo fator (demais itens da lista
livre) para que possa ser atribuido consenso entre os informantes (Borgatti 1996b; Caulkins e Hyatt 1999).

A analise do MDS foi empregada para verificar a ordenagdo dos informantes com base na similaridade
de suas respostas para cada dominio, oferecendo uma representagdao visual dos padrdes de similaridade ou

dissimilaridade entre o grupo de objetos estudados. (Borgatti 1996b).

RESULTADOS E DISCUSSAO

A lista livre evidenciou que o dominio cultural das espécies repelentes e inseticidas foi representado por
18 espécies, distribuidas em 14 familias (Tabela 1). A analise do IS apontou cinco rupturas ou saliéncias neste
conhecimento e evidenciou que o uso repelente e inseticida é importante no estabelecimento e estruturagao do
dominio cultural. A primeira ruptura esta representada apenas por uma espécie exotica, o nim (Azadirachta indica
A. Juss.) que é uma planta repelente e inseticida, plantada na porta das casas ou suas folhas aplicadas no pelo de
cabras; a segunda com uma espécie nativa:velame (Croton campestris A. St. Hil.), uma planta repelente e inseticida
que podem ser aplicadas diretamente na pele ou disposta pelo chdo. Na terceira ruptura omelao-sao-caetano
(Momordica charantia 1..), uma espécie nativa repelente e inseticida que além de ser aplicada diretamente na pele ou
disposta pelo chao, pode ser usada na lavagem de cabelos. Na quarta rupturaestdo trés espécies nativas: carnatba

(Copernicia prunifera (Mill.) H. E. Moore), alecrim (Lippia gracilis Phil.) e tucum (Astrocaryum vulgare Mart.), o grupo
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de plantas utilizadas para defumagdo e na quinta as demais (12 espécies, sendo seis nativas e seis exoticas)que
possuem usos diversos, com uso repelente ou inseticida e foram citadas por poucos informantes.
Tabela 1 - Analise da Listagem Livre de plantas repelentes e inseticidas conhecidas pelos entrevistados das Comunidades

Passa Tempo e Nova Vida, Campo Maior/ PI. Convengdes: N = numero; Pu = partes usadas: pt — planta toda, fo — folha,
ca — casca, fr — fruto, se - semente, ra - raiz.; F = Frequéncia (%); R = Ranque; IS = indice de Smith.

Nome vulgat/

Espécie/Familia Potencial de uso Pu Modo de uso F R IS
. Rep elent‘e de mos- Plantar na porta de
Nim quitos
casa
pt,fo
Azadirachta indica A. Juss. 53 1.688 0.447
(Meliaceae) Inseticida de pio- "
Iho de cabra Esfregar no pélo
Repelente de ba-
ratas e mosquitos
Velame Deixado no chao
Croton campestresA. St. Hil. fo 50 1.933 0.343
Inseticida de car-
(Euphorbiaceae) rapatos e pulgas Esfregar no pélo
Repelente de car-
rapatos
Meldo-sdo-caetano Deixado no chio
Momordica charantia L. fo Lavar cabelo 40 2.583 0.239
Inseticida de car-
(Cucurbitaceae) rapatos e de pio- Esfregar no pélo
lhos em animais e
humanos
Carnauba
Copernicia prunifera (Mill) H. E. Moore cpelente demos- Defumagio 33 2100  0.204
quitos e abelhas
(Arecaceae)
Alecrim Repelete de baratas,
mosquitos e carra- Defumacio
Lippia gracilis Phil. patos fo 30 2.000 0.208
Deixado no chio
(Verbenaceae)
Tucum
Astrocarynm vulgare Mart.
Rel -
clepente de mos- ) Defumagio 23 2429 0.156
(Arecaceac) quitos
. Inseticida de cat-
Araticum .
rapatos e de pio- A
h .. Esfregar no pélo
Annona coridcea Mart. 0 em anmas € - ge 10 2.000 0.071

(Annonaceae)

humanos

Lavar cabelo
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Citronela
Cymbopogon sp

Poaceae

Eucalipto

Eucaliptussp

(Myrtaceae)

Limio-azedo
Citrus limonum Risso

(Rutaceae)

Pimenta-malagueta
Capsicum frutescens 1.

(Solanaceae)

Boldo

Plectranthus barbatus Andrews (Lamiaceae)

Imburana

Amburana cearenses (Allemdo) A.C.Sm.

(Fabaceae)

Arruda
Rutagraveolensl..

(Rutaceae)

Pra-tudo
SimabamaianaCasat.

(Simaroubaceae)

Jatoba

Hymenae aconrbaril 1.

(Fabaceae)

Repelente de mos-
quitos

Repelente de mos-
quitos

Inseticida de piolho
humano

Repelente de mos-
quitos

Inseticida de piolho
humano

Repelente de mos-
quitos

Inseticida de piolho
humano

Inseticida de pio-
lhos de animais

Repelente de mos-
quitos

fo

fr

NS

fo

ca

fo

ca

Plantada na porta de
casa

Defumacio

Lavar cabelo

Defumacio

Lavar cabelo

Defumacio

Lavar cabelo

Lavar pélos

Defumacio

4.500

2.500

1.500

4.000

4.000

3.000

2.000

1.000

2.000

0.015

0.037

0.056

0.013

0.008

0.011

0.025

0.033

0.017
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Sucupira

Prerodone marginatus NVogel

Repelente de bara— fo Deixada no chio 3 1.000  0.033
(Fabaceae) tas e mosquitos
Mandioca
ici iolh
Manihot esculenta Crantz Inseticida de piolho . Lavar cabelo s o0 oot
humano
(Euphorbiaceae)

* As linhas em negrito demonstram as quebras ou rupturas no conhecimento de plantas repelentes e inseticidas dos
entrevistados.

O dominio cultural de plantas repelentes ou inseticidas foi definido nas comunidades pelo critério de
uso. Essas plantas se dividem em duas categorias, conforme a finalidade de uso, sendo umas utilizadas para
“espantar” e outras para “matar”’, contudo, pode-se verificar que uma planta pode apresentar potencial tanto
repelente, como inseticida.

Observou-se que quase todas as plantas do dominio cultural, estao relacionadas ao controle de carrapatos
e piolhos. Em relagdo aos carrapatos, um artréopode da ordem dos acaros, pode ser explicado pela hipétese da
ambivaléncia entomoprojetiva, na qual, as pessoas tendem a projetar sentimentos de nocividade, por exemplo,
a organismos nao insetos, associando-os a categoria inseto determinada culturalmente (Costa Neto 2000). Os
resultados obtidos demonstram semelhanga com os relatados por Bekele et al.(2012) que destacaram o uso de
plantas repelentes contra ectoparasitas, especialmente carrapato, na defesa animal, por Waka et al. (2004), que
também verificaram o uso de plantas na defesa animal, no controle piolhos e pulgas em cabras e por Boer et
al.(2010) que registrou 92 espécies de plantas usadas contra carrapatos, piolhos e pulgas tanto em humanos,
como em animais.

O nim ¢ uma espécie exdtica que foi introduzida na comunidade e rapidamente disseminada, pois,
acreditam que a simples presenca da planta na frente das casas possa inibir a presenga de insetos, no entanto,
nao ha trabalhos que corroborem este uso, apesar de Karunamoorthi et al. (2009) também aponta-la no cultivo
a0 redor das casas para espantar insetos na Africa. Porém, Roel (2001) cita que a repeléncia é uma das formas
de acdo de produtos feitos a base desta planta, e o uso na pecuaria, na repeléncia de piolhos em animais é bem
relatado. Na Africa, segundo Innocent et al. (2014), dentre as plantas com potencial repelente, ela lidera nos
estudos etnobotanicos.

O velame e o melio-sdo-caetano sao plantas ruderais, encontradas nos quintais, rogas e cercas das
comunidades. Ha relatos dos informantes do uso das folhas destas plantas aplicadas diretamente no pelo ou
deixadas no chio, e no caso do melao-sio-caetanona forma de banho pode matar piolhos em humanos e cabras.
Também se tém o habito de dispor estas plantas no chio para repelir insetos (como o barbeiro) e “piungas”
(acaros) de galinhas. A disposi¢ao de plantas no chiao das casas para espantar insetos domésticos, potenciais
causadores de doengas, também ¢ relatada por Gonzalez et al. (2012), na Espanha e por Soéukand et al.(2010)
na Estonia.

O uso de plantas como defumadores nas comunidades ¢ realizado, preferencialmente a noite, utilizadas

principalmente por pescadores para espantar mosquitos e na coleta tradicional do mel. A queima das folhas do
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alecrim e dos frutos do tucum exala um aroma agradavel e, portanto, sao utilizadas no interior e nos arredores
das casas e a eficiéncia repelente das mesmas, segundo os entrevistados, esta relacionada ao odor emitido pela
defumacdo. Obico e Ragragio (2014) indicam que nas Filipinas a defumagdao é o método mais utilizado para
repelir insetos e na Etiopia, segundo Karunamoorthi e Hailu (2014) é uma pratica muito comum no periodo
noturno ao redor das casas. Panagiotakopulu et al. (1995), referem-seque na Grécia antiga era comum o uso de
plantas aromaticas para expelir insetos dentro das casas, pois se acreditava que os insetos possuiam aversio a
cheiros fortes.

A analise do CC permitiu verificar que houve consenso entre os informantes da Serra do Passa-Tempo (o
primeiro fator 17.393 ¢é trés vezes maior que o segundo fator 2.450, com probabilidade = 0,97) em duas espécies:
Nim e Velame. A estimativa do conhecimento dos informantes apresentou a média de 0,75 e um desvio padrio
de 0,11 (Tabela 2), significando pouca variancia entre o conhecimento dos informantes.

Tabela 2 - Analise do consenso cultural sobre conhecimento das espécies de plantas repelentes e inseticidas e

estimativas do conhecimento dos entrevistados nas Comunidades Passa Tempo e Nova Vida, Campo Maior/ PI, 2014.
EC=estimativa do conhecimento.

Fator Valor Variancia Cumulativa Razao Entrevistados EC
(Vo) (o)

1 17.393 80.0 80.0 7.098 1 0.72

2 2.450 11.3 91.2 1.286 2 0.80

3 1.906 8.8 100.0 - 3 0.04

4 0.77

5 0.51

6 0.50

7 0.58

8 0.87

9 0.75

10 0.57

11 0.84

12 0.90

13 0.90

14 0.80

15 0.84

16 0.68

17 0.77

18 0.76

19 0.77

20 0.81

21 0.81

22 0.66

23 0.85

24 0.85

25 0.69

26 0.69

27 0.01
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28 0.73
29 0.86
30 0.85

O consenso cultural e os altos valores de estimativas de conhecimento devem-se a alta concordancia das
respostas entre os informantes. Estes resultados reforcam a hipdtese de que o dominio cultural da comunidade
¢ definido pela forma de uso repelente ou inseticida e que as respostas sao culturalmente comuns entre 0s
informantes. Para Caulkins e Hyatt (1999), a analise de consenso fornece uma visiao dos padrdes de concordancia
e discordancia dos informantes relativos a um dominio dentro de um contexto social especifico, que permite
inferir sobre a existéncia de uma cultura homogénea ou diversificada.Weller (2007) indica que a competéncia
cultural ¢ a experiéncia cultural de cada individuo em relagao a um conjunto de perguntas que indica a propor¢ao
de itens que cada pessoa conhece, sendo uma simples descri¢ao sobre o que os informantes sabem sobre um
determinado dominio.

O diagrama de escalonamento multidimensional correspondente ao agrupamento dos entrevistados, pela
concordancia das respostas, mostrou a formagao de dois grupos, um com 29 informantes, que em funcio da
similaridade das respostas estdo sobrepostos em um unico ponto (130), e outro, dissimilar a este, com apenas

um (o entrevistado 27) (Figura 1).

Figura 1 - Diagrama de escalonamento multidimensional, apresentando os agrupamentos dos entrevistados de acordo
com suas tespostas, Comunidades Passa Tempo e Nova Vida, Campo Maior/PI, 2014.
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A alta concordancia das respostas que pode ser visualizada na analise de MDS, onde 29 informantes
estiveram agrupados e somente um foi ordenado separadamente, pode ser explicado devido esse informante ser
oriundo de outra comunidade distante e mudando-se para uma das comunidades ap6s o casamento com uma das
moradoras ha cerca de 30 anos, e os demais informantes nasceram e cresceram na comunidade. Para Caulkins
e Hyatt (1999), organiza¢oes com padrao de vida rotineiro e bem estabelecido, geralmente apresentam elevado
consenso cultural. Ao investigar os informantes isoladamente, diferencas na conformidade das respostas podem
ser atribuidas, por exemplo, as diferentes experiéncias de vida, como também indicado por Morais e Silva (2010).
Valadares e Pasa (2010) mostram que influéncias externas e a auséncia do contato maci¢o com as tradi¢oes
etnobioldgicas da comunidade, podem restringir o conhecimento de certos entrevistados. Para Bernard (2000) e

Weller (2007) diferencas nas respostas dos informantes, também podem ocorrer pelo fato de alguns informantes
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serem mais competentes em determinados dominios e menos em outros.

A proximidade e a distancia das espécies apresentadas no diagrama de escalonamento multidimensional do
grupo de plantas (Figura 2), pode ser explicada pelo critério e forma de uso, sendo possivel observar, a partir
desses critérios, a formagao de cinco grupos de plantas.

Figura 2 - Diagrama de escalonamento multidimensional, mostrando os agrupamentos das plantas repelentes e
inseticidas de acordo com suas respostas dos entrevistados nas Comunidades Passa Tempo e Nova Vida, Campo Maior/

PI, 2014.
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O primeiro formado pelo o nim, planta de consenso cultural e com a maior saliéncia, eficiente como
repelente de mosquito e inseticida de piolho de cabra; o segundo formado pela carnatba, alecrim e tucum,
plantas de uso exclusivo na defumacio de casas para repeléncia de mosquitos; o terceiro formado por velame,
espécie de consenso cultural, que é repelente de baratas e mosquitos e inseticida de carrapatos e pulgas; o quarto
formado pelo agrupamento das 12 espécies que parecem nao apresentar um potencial e modo de uso bem
definidos nas comunidades e o quinto grupo formado pelo melao-sio-caetano, queapresenta potencial repelente
e inseticida, assim como o nim e o velame, mas para outros insetos.

O consenso cultural nas comunidades estudadas pode relaciona-se a socializagio estabelecida entre os
moradores das comunidades e ao grau de parentesco que existe entre os mesmos, pois as informagoes tendem
a ser transmitidas entre as gerag¢oes pela oralidade e pela observagdo diaria do outro, tanto entre parentes mais
velhos e seus descendentes, como pela vizinhanga, de forma vertical ou horizontal. Confirmam essa ideia,
Karunamoorthi et al. (2009) quando afirma que o conhecimento das plantas repelentes e inseticidas, ¢ em geral
passado dentro das comunidades de forma verbal e Morais ( 2011) quando fala que as trocas de informagoes
entre vizinhos e parentes refor¢am os lagos sociais e o consenso cultural, e ainda, diz ser importante a criagao
de espagos onde o conhecimento empirico do uso de plantas possa ser partilhado, evitando assim, a perda de

informagdes relevantes, que podem ser perdidas ao longo do tempo.

CoNCLUSAO
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As comunidades estudadas apresentaram consenso cultural quanto ao critério de uso da vegetagio como
repelentes ou inseticidas, o que é confirmado pela analise de consenso cultural e escalonamento multidimensional.
Entre os informantes ouve alta similaridade em relagao a utilizagdo das espécies vegetais do dominio cultural
estudado. As plantas agruparam-se de acordo com a forma de uso, algumas plantas, por exemplo, usadas
exclusivamente como defumadoras, outras de formas multiplas. Tais conhecimentos devem fazer parte de um
resgate cultural do uso de plantas repelentes e inseticidas, os quais podem servir como estratégia de sobrevivéncia
de populagées economicamente desfavoraveis como € o caso de paises em desenvolvimento, especialmente no
meio rural do Nordeste brasileiro.

O uso de plantas como inimigas naturais de insetos ¢é alternativa viavel pra a substitui¢ido de inseticidas
quimicos e assim, diminui¢io dos impactos ambientais no campo, advindos de produtos sintéticos, com
respectiva melhoria da qualidade de vida. Assim, fazem-se necessarios mais estudos que visem listar plantas de
uso repelentes ou inseticidas em comunidades tradicionais, aumentando o repertério de plantas que podem ser

testadas fitoquimicamente visando a formulagao de produtos menos agressivos ao meio ambiente.
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