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RESUMO

Pretende-se efetuar uma articulacdo entre a doutrina lingiistica de Emile Benveniste com
pressupostos da Psicanalise de orientagdo lacaniana, delimitando suas respectivas aproximagoes
e divergéncias. A tematica tera como eixo concepg¢fes de sujeito, enunciacdo e sentido para
ambos os pensadores. A marca fundamental que determina um corte discursivo nas duas doutrinas
€ a centralidade ocupada pelo sujeito da enunciacédo de Benveniste e a descentralidade estrutural
que 0 mesmo se encontra na elaboragdo de Lacan, elaboracdo essa em que a hipdtese do
inconsciente, no sentido de Freud, é crucial. Procura-se demonstrar, também, o estatuto de
linguagem e palavra que o conceito de inconsciente encerra e a sua articulagéo necessaria como
um discurso.
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ABSTRACT

This paper means to articulate Emile Benveniste’s linguistic doctrine with Lacanian
Psychoanalytical assumptions, so as to mark the limits of both their approximations and
divergences. The theme here is the concept of subject, enunciation and meaning for both
thinkers.The hallmark in each doctrine is the centrality taken by Benveniste’s enunciation subject
and the subject’s structural decentrality within Lacan”s elaboratio which considers crucial the
unconcious in Freud”s conception. It also attempts to demonstrate language and word as a basis
of work that the unconcious encloses and its necessary articulation with a discourse.
Keywords: Subjetc, enunciation, sense, unconscious, languagem, discourse.

Articular a Psicandlise com a diade discurso e linguagem é uma proposicao
necessaria. A descoberta inaugural de Freud parte, primeiramente, de uma aposta nos
poderes da palavra. Sua hip6tese e abordagem do que ele denominou de inconsciente
se encontra no ambito de uma inscricdo psiquica ndo passivel de ser mensurada,
apreendida logicamente ou abordada por um viés bioldgico e anatémico. A dimensao
psiquica por ele evocada, exemplarmente abordada na triade A Interpretacéo dos Sonhos,
A Psicopatologia da Vida Cotidiana e Os Chistes e suas Rela¢Ges com o Inconsciente, €
a dimenséo psiquica da linguagem. E na palavra e pela palavra que o inconsciente
encontra sua articulagdo essencial. O sentido do “retorno a Freud” promovido por Lacan
se encontra na prépria problematica da padronizacgéo e burocratizacdo que a relagao
inaugural de Freud com a experiéncia do inconsciente veio a sofrer pela tradi¢do anglo-
saxdnica, experiéncia essa tributaria a fungdo da fala e ao campo da linguagem. A
substituicado freudiana da técnica da hipnose pela associacéo livre faz entrar em cena o
inconsciente estruturado como uma linguagem, permitindo o deslizamento dos
significantes e a articulagdo com o desejo do falante. Ao buscar uma formalizacdo da
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obra freudiana a partir do campo da Lingiiistica, Lacan encontra na mesma a sustentagéo
para o sujeito do inconsciente, categoria inexistente em Freud. Dessa forma, em seu
Seminario XI Os Quatros Conceitos Fundamentais da Psicandlise, Lacan coloca o que
para ele é o lugar da Psicandlise:

A psicanalise ndo é nem uma ‘Weltanschauung’? nem uma filosofia
que pretende dar a chave do universo. Ela é comandada por uma visada
particular que é historicamente definida pela elaborag&o da no¢do de
sujeito. Ela coloca esta no¢ao de maneira nova, reconduzindo o sujeito
a sua dependéncia significante (LACAN, 1985, p. 78).

Dizer que o sujeito do inconsciente inexiste em Freud, ndo quer dizer que ele 14
nédo esteja em suas elaboracdes. O que faltou a Freud foi precisamente conferir a ele um
estatuto conceitual e uma elaboracdo que encontre seu suporte na Linguistica para se
conferir o seu valor. O ich que se encontra disseminado em toda a obra freudiana se
refere algumas vezes ao “eu” consciente e outras vezes ao sujeito do inconsciente. Trata-
se de uma biparticédo sutil e por vezes dificil de ser percebida, pois seu texto ndo é auto-
explicativo e o ich sofre diversas reformulagdes no decorrer de sua obra. Essa fundamental
distingdo se perde por completo na traducéo inglesa, ao se forjar o equivocado termo
“ego”, termo também incorporado pela traducéo brasileira. Logo, a formulacao lacaniana
do sujeito do inconsciente advém de sua leitura rigorosa da obra de Freud, uma leitura
que visava a recuperar a esséncia de seu ensino, que sofrera uma mecanizacgao:

A bem dizer, essa dimens&o do inconsciente, que eu evoco, estava esquecida,
como Freud havia previsto perfeitamente bem. O inconsciente se havia
refechado sobre sua mensagem gracas aos cuidados desses ativos
ortopedeutas em que se tornaram os analistas da segunda e da terceira
geracdo, que se dedicam, no que psicologizando a teoria psicanalitica, a
suturar essa hiancia (LACAN, 1985, p. 28).

No decorrer dos anos cinquenta, no auge do movimento do Estruturalismo, o
linguista Emile Benveniste buscava reinserir nos estudos linguisticos as instancias da
subjetividade e da enunciagdo, ambas rechacadas pela prépria Linglistica Estrutural
que, ao conceber a lingua de forma hermeticamente cerrada, desconsiderava assim a
instancia do falante e a dimensao do discurso. Benveniste apresenta uma série de textos
em que sistematiza o seu Aparelho Formal da Enunciacéo e se referencia diretamente ao
campo psicanalitico. O proprio conceito de enunciacéo por ele proposto demonstra a
importancia creditada a esse campo: a enunciacao é um ato individual de utilizacéo da
lingua e sua conversédo em discurso, ou seja, ela diz de uma particularidade daquele
que a enuncia.

A linglistica de Benveniste é a lingiistica do discurso, propondo analisar a
linguagem do ponto de vista da significacdo e reconduzir a nocdo de sujeito a uma
posicdo de centralidade. O linguista ainda foi convidado por Lacan para dar sua
contribuicdo ao primeiro nimero da revista La Psychanalyse, por demonstrar adeséo as
teses discutidas no texto Fungéo e campo da fala e da linguagem em psicanalise, datado
de 1953. A contribuicdo em questao é o texto Observacgfes sobre a fungdo da linguagem
na descoberta freudiana, um tributo de Benveniste a talking cure analitica. O lingiista
ali ressalta a dimenséo subjetiva da linguagem que uma analise convida a um sujeito a
experienciar e a radicalidade de se conceber uma cura calcada na possibilidade de
reescrever e se reposicionar frente a sua prépria histéria partindo de um processo narrativo
biogréafico. Benveniste ainda define ali, a sua maneira, o que Freud denominou de
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realidade psiquica ou fantasmatica, ao enunciar que a dimenséo operada pela Psicanalise
nao se trata da dimenséo da realidade empirica e sim da dimenséo do discurso, sendo
esse que vem conferir a autenticidade da experiéncia.

A aproximacé&o entre ambos os pensadores foi breve e as divergéncias rapidamente
tomaram cena, culminando em uma ruptura entre ambos. O que de importante permanece
desse breve e faltoso encontro é o fato de que o trabalho de Benveniste anunciou a
subversao da concepcéo de linguagem que se efetuaria através da Psicanalise, em uma
época em que a ciéncia linguistica tendia a eliminar de seu campo tudo que néo fosse
formalmente sistematizavel ou estruturavel. Trata-se de um trabalho em que se destaca
uma dimenséo da lingua em uso pelo falante em detrimento da rigidez da Linguistica
hard que imperava na época, que analisava a lingua em uma perspectiva positivista e
cientificista. Benveniste &, pois, uma das mais sélidas e importantes bases da Anélise do
Discurso, disciplina que surge enfim na década de sessenta.

Benveniste fundamentou sua busca das marcas da subjetividade e da enunciacao
nos discursos a partir de uma critica e contestacdo de determinados pressupostos
linglisticos em Saussure, propondo a partir do mesmo uma biparticdo entre uma
lingliistica das formas e uma linguistica da enunciagéo. E a segunda que representa o
corte epistemolégico que reinsere o sujeito na Linguistica, a partir do Aparelho Formal
da Enunciacédo. N&o se trata, logo, de uma critica que visa a eclipsar o lugar central
ocupado por Saussure na teoria linglistica. Benveniste, bem ao contrario, ressalta que a
referéncia a Saussure é incontornavel e inabalavel, sendo que ndo ha um tnico linglista
que ndo o mencione e que ndo deva algo a ele.

Em um dos principios fundamentais do signo, Saussure afirma que o significante
€ imotivado, ou seja, arbitrario em relacao ao significado, com o qual ndo tem nenhum
laco natural na realidade. Entre significante e significado a relagcdo é sempre arbitraria,
inexistindo um laco a priori. Um grande impasse nessa proposicao é o seu raciocinio
cerrado e contingencial, que desconsidera o elemento da realidade do falante. Um
determinado significado tem para um falante um lago necessario com o seu conjunto
fonico significante, imprimindo uma marca psiquica, sendo o que é arbitrario € que um
signo, n&o outro, se aplica a determinado elemento da realidade. O autor ndo deixa de
observar que o prisma do linguista e do falante é por demais diferente, sendo que o
primeiro tende a desconsiderar a solucdo que o segundo da para a linguagem ao se
fazer uso dela. Benveniste (1976) assim defende que o laco entre significante e significado
nao € arbitrario, porém necessario. Se o valor do signo é relativo, é relativo na relacédo
com os demais signos, em uma definicdo que se da sempre por oposicéo. O que € arbitrario,
segundo o autor, é a relacdo de aplicabilidade entre um signo e determinado elemento
da realidade: “Para o falante ha, entre a lingua e a realidade, adequacédo completa: o
signo encobre e comanda a realidade; ele é essa realidade...” O algoritmo saussuriano
€ entdo relido na seguinte proposicao: ndo é entre o significante e o significado que o
laco é imotivado e sim entre o signo e o objeto. Discorrendo melhor a respeito, o que
Saussure enuncia permanece verdadeiro, mas a respeito da significacdo e ndo do signo.
O postulado é solidario a apropriagéo lacaniana do algoritmo de Saussure. Ao formular
o inconsciente como uma cadeia de significantes e nao de significados, torna-se impossivel
conferir valor a uma palavra desligando-a da realidade psiquica de um sujeito particular
que a enuncie. Os significantes que constituem o inconsciente sdo determinados
significantes que estdo ai o tempo todo e que, no momento em que se fala, experimenta-
se todo o seu peso e valor.

A questdo sobre a realidade do falante, conforme anteriormente citado, é
plenamente justificada para Benveniste partindo-se do pressuposto de que, paraele, a
linguagem néo é um aparato criado pelo homem para fins de comunicagao, e sim faz
parte da propria condicdo de homem. Benveniste, assim como Lacan, renuncia entdo a
questdo das origens: ndo é possivel pensar em um momento mitico inaugural de



72 - Lacan e Benveniste: uma interface

apropriacgdo da linguagem, essa vista como um elemento de exterioridade. S6 ha um
sujeito porque ha linguagem, sendo ambos indissociaveis:

Na realidade, a comparag¢ao da linguagem com um instrumento, e é
preciso realmente que seja como um instrumento material para que a
comparacédo seja pelo menos inteligivel, deve encher-nos de
desconfianca, como toda nocdo simplista a respeito da linguagem.
Falar de instrumento € por em oposicdo 0 homem e a natureza. A
linguagem estd na natureza do homem, que néo a fabricou
(BENVENISTE, 1976, p. 285).

A instancia do discurso é, entdo, a linguagem posta em ac¢édo por dois parceiros;
sendo a ultima provida de uma natureza imaterial e simbélica, a propria atualizacao da
palavra. O lugar da subjetividade na linguagem aponta para uma polaridade na
enunciagdo na qual um “eu” implica o lugar de um “tu” para o qual se endereca um
enunciado, em uma relacéo dialética intersubjetiva que ndo concebe um termo sem o
outro. E importante ressaltar que, os lugares do “eu” e do “tu” séo assimétricos na
instancia do discurso, sendo atravessados pela interpretacdo de cada uma das partes. A
nocao de temporalidade é constantemente atualizada no discurso, sendo que o presente
coincide com o tempo da enunciagdo. Se a lingua, em sua constituicdo semantico-
gramatical, apresenta tempos verbais que possibilitam a sua expressao no presente,
passado e futuro; a dimensao discursiva da linguagem é sempre presente, constantemente
atualizada pela tomada da palavra, coincidindo o acontecimento descrito com a instancia
do discurso que o descreve. Essa marca da temporalidade mostra de maneira exemplar
a diferenca entre a lingua como um sistema formal e o discurso como lingua em uso.
Benveniste frisa assim o fato de que a linguagem s6 é possivel porque cada locutor se
apresenta como sujeito, remetendo a ele mesmo como “eu” no seu discurso, sendo que o
fundamento da subjetividade estd no proprio exercicio da linguagem atualizada na
producdo discursiva:

Ora, essa ‘subjetividade’, quer a apresentemos em fenomenologia ou
em psicologia, como quisermos, hao é mais que a emergéncia no ser de
uma propriedade fundamental da linguagem. E ‘ego’ que diz ego.
Encontramos ai o fundamento da ‘subjetividade’ que se determina pelo
status lingiistico da ‘pessoa’ (BENVENISTE, 1976, p. 286).

E precisamente nesse ponto tedrico que as divergéncias entre Benveniste e Lacan
vieram a tona. O sujeito benvenistiano se constitui como uma unidade psiquica egéica e
fenomenoldgica, teorizando assim um sujeito intencional que controla sua propria
enunciacgao e que prop8e um alocutario a quem se dirige a sua significacdo em uma co-
referéncia: “Depois da enunciacgéao, a lingua é efetuada em uma instancia de discurso,
que emana de um locutor, forma sonora que atinge um ouvinte e que suscita uma outra
enunciacdo de retorno” (BENVENISTE, 2006). O sujeito para Benveniste é
essencialmente dialégico, cuja enunciagdo € um ato que em que 0 sujeito se enuncia
como locutor e visa agir sobre o alocutario a fim de se produzir efeitos de sentido A
identidade do sujeito €, pois, apreensivel e passivel de ser localizada no proprio ato de
enunciagao.

Em contrapartida, o sujeito para a psicanalise se constitui como um furo na cadeia
de significantes do inconsciente; sendo ele um préprio vazio de sentido que insiste em
se representar metonimicamente: o sujeito ndo é uma unidade, porém um constante
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“devir” entre dois significantes. Afirmar que o sujeito é da ordem de um “devir” vem a
conferir o seu lugar efémero e inapreensivel: ele ndo se encontra, propriamente dito em
nenhum enunciado. O enunciado “eu sou” ndo confere, pois, o lugar do sujeito do
inconsciente.

No Seminario 11, Os Quatro Conceitos Fundamentais da Psicanalise, encontra-se
em Lacan a sua defini¢cdo de sujeito como efeito de linguagem:

Toda ambiguidade do signo se prende ao fato de ele representar algo
para alguém Esse alguém pode ser muitas coisas, pode ser 0 universo
inteiro, na medida em que nos ensinam, ha algum tempo, que a
informacao circula por ele ao negativo da entropia. Todo n6 em que se
concentram signos, no que eles representam algo, pode ser tomado por
qgualquer um. O que é preciso acentuar, em contrario disso, € que um
significante é o que representa um sujeito para um outro significante
(LACAN, 1985, p. 197).

O suijeito, sendo definido pela articulacédo de um significante com o outro, € colocado
em uma posicao descentrada e cindida entre enunciado e enunciagdo. Um sujeito, pois,
como anteriormente colocado, ndo é apreensivel pelo discurso, sendo ele sempre um
intervalo, uma auséncia entre dois significantes que Lacan nomeou de “falta-a-ser”. O
sujeito do inconsciente de Lacan, ao contrario do que concebem as abordagens psicoldgicas
e cognitivas, se constitui a partir de uma alienag&o e uma posterior separa¢do do campo
do Outro da linguagem. Essa alienacao porta duas perdas fundamentais e ndo-suturaveis:
uma perda de algo do sentido, pois o sujeito ndo pode ser inteiramente representado no
Outro (conferindo o seu deslocamento metonimico na cadeia significante) e uma perda
de algo do ser (ha, pois, um residuo da operacéo de simbolizagdo que é irredutivel ao
significante e que cai como objeto perdido, conhecido na algebra lacaniana com o0 nome
de objeto a). No Seminario 17 O Avesso da Psicanalise, encontra-se a formalizagéo do
discurso do inconsciente no matema do Discurso do Mestre, encerrando uma analogia
com a dialética do Senhor e do Escravo de Hegel e com a mais-valia marxista. Encerra
nele a proposi¢éo do inconsciente estruturado pela linguagem (o Outro como um sistema
de oposicao entre significantes, S1 — S2), o sujeito como efeito do significante ($) e 0
objeto a como produto, ponto irredutivel e inassimilavel no ser falante:

S1—-5S2
$ a

O que designa o sujeito vai marca-lo como uma falta-a-ser, como uma certa auséncia.
Ha a incerteza no proprio efeito significante, na propria divisao do falante, que diz mais
do que supde e se surpreende com o que ele mesmo faz ao ser hospedeiro de um estranho.
A linguagem é, entdo, um estranho que habita e divide o falante. Ha uma queda, um
ponto de tropeco no campo da enunciacdo que é o proprio sujeito, no que constituido
como segundo em relacéo ao significante. O que impulsiona e p6e em movimento o ato
da enunciacao € a propria impossibilidade de dizer o que se quer, estando o sujeito do
inconsciente em uma vacilagéo entre petrificacdo e indeterminacao. Petrificacdo por um
significante e indeterminacao no interior do deslizamento do sentido; eis o impasse do
sujeito para Lacan.

A Psicanalise, ao atribuir ao campo da palavra o lugar da verdade sempre lacunar
do sujeito do inconsciente, traca uma nitida diferenca entre enunciado e enunciagao,
entre o dizer e o dito. Uma coisa é o dito, outra é a modalizagéo, a posi¢cdo tomada frente
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a esse dito: ndo hd uma s6 frase, um sé discurso que nao traga a marca da posi¢ao do
sujeito quanto ao que ele diz. Lacan, em seu mesmo Seminario XVII, O Avesso da
Psicanalise, enunciou, em uma &acida ironia, que o homem, desde que é falante, esta
fadado ao fracasso. Ha uma ndo-relacdo fundamental no campo da linguagem, um hiato
entre falar e querer dizer que pde a descoberto o sem-sentido e vacila as significacbes
mais estaveis da ordem linguistica: ndo é dificil de se constatar que ha sempre palavras
demais na lingua e elas nunca s&o suficientes para se dizer o que se deseja. E esse 0
fato verificado por Freud na associacao livre: ao por o sujeito para falar, constata-se que
ele fala e é falado pela lingua, verbalizando sempre mais do que quer e sempre outra
coisa. O sentido em si é inapreensivel, ele estad sempre mais além. E em consonancia a
isso que seu ultimo ensino Lacan forjou um neologismo para dizer do estatuto do homem
de ser um ser falante e um ser falado, o parlétre, termo traduzido pelo nome de “falasser”.
A discordancia fundamental entre o dizer e o dito e enunciado e enunciacgao € a pedra
angular da interpretacéo analitica, ndo sendo possivel uma linguagem que se produza
sem que o efeito de sujeito ndo esteja ai desde ja.

Assim, ao conduzir a subjetividade para o cerne da linguagem e da enunciacéo,
Lacan e Benveniste apresentam uma sintonia em suas teorizagdes; sendo que o0 que 0s
afasta é a recusa do primeiro a conferir uma unidade e consisténcia de sentido para o
sujeito.

Escolhemos o ser, o sujeito desaparece, ele nos escapa, cai no ndo-senso
—escolhemos o sentido, e 0 sentido s6 subsiste decepado dessa parte de
ndo-senso que é, falando propriamente, o que constitui na realizacdo
do sujeito, o inconsciente (LACAN, 1985, p. 200).

A partir do colocado, se faz relevante afirmar que o que opera em uma analise é
precisamente o mal-entendido inerente a linguagem e ao contrato de comunicacéo e o
meio-dito do lugar do sujeito, e ndo o saber do proprio falante:

Desse modo, como principio do método, € imperativo para o analista
distinguir sempre entre enunciado e enunciagdo, e paralelamente entre
o dito e o dizer. Uma coisa é o dito como fato, e a outra € o que o sujeito
faz do que disse. As vezes, ha uma relagdo de instrumento entre o
sujeito e suas palavras, bem evidente quando alguém se serve das
palavras para enganar o outro. O que muda, na perspectiva analitica,
€ gque o sujeito se utiliza da palavra para enganar-se a si mesmo
(MILLER, 1997, p.239).

O sujeito lacaniano, diferentemente do benvenistiano, ndo se dirige a um alocutario
a fim de se produzir uma significacado; ele é produzido pelo préprio fato de algo do
sentido e da verdade inerentemente fracassar. A crenga no sentido, descentrada e parcial
desde o inicio de sua obra, sofre uma progressiva deprecia¢do no ensino lacaniano sendo
que, a partir da década de setenta, ndo se prioriza mais o inconsciente como um
encadeamento significante que produz o sujeito como um efeito: a referéncia ao
Estruturalismo se encontra esgotada, dando lugar a Topologia. A segunda clinica assiste
a uma pulverizacao do sentido, em um enlagamento que dispensa o lugar do Outro
como lugar da verdade e como ponto de ligacéo, escancarando sua inexisténcia como
uma alteridade radical. O sintoma, que desde os primdrdios da Psicanalise tem o estatuto
de expressao simbélica de um conflito inconsciente, é a partir dai concebido como uma
mentira sobre o real: ele busca dar sentido ao real que é por si fora-de-sentido. N&o ha
palavra plena e ponto de basta, privilegiando o equivoco e 0 ndo-senso. Em seu Seminario
20, Mais, ainda, Lacan enuncia que a linguagem é uma elocubracgéo de saber sobre
alingua (lalangue), o significante puro, aquele que néo se encadeia e ndo produz sentido.
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Trata-se de uma clinica em que o que se destaca é o real em detrimento do simbélico,
deslocando e descentrando a interpretacéo. A linguagem €&, nesse Ultimo ensino de Lacan,
uma construcao de sentido sobre o encontro com o real da lingua, encontro esse para o
qual ndo ha solugao significante plena.
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