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Resumo: Um dos objectivos centrais da intervencdo sobre o fendmeno dos sem-abrigo é a
preservacao da vida bioldgica de quem vive na rua. Porém, este esforco biopolitico de “fazer
viver” assenta numa multiplicidade de exercicios de poder pelos quais a vida dos sem-abrigo é
limitada, impedindo o desenvolvimento de uma forma de vida politicamente qualificada. No
fendmeno dos sem-abrigo, tanto quanto a vida, a morte é permanentemente intervencionada, dando
origem a uma bio-tanato-politica que faz os sem-abrigo sobreviver, procurando impedir que estes
sujeitos se afastem do limiar da sobrevivéncia quer através da morte biolégica quer através do
incremento irrestrito da vida. Uma das manifestacGes mais claras desta bio-tanato-politica
encontra-se nas intervences que visam proteger a vida biologica dos sem-abrigo que sao
exogenamente avaliados como estando em risco de se suicidarem.
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Abstract: One of the main objectives of the intervention on homelessness is the preservation of
the biological life of those who live on the street. However, this biopolitical effort to “make live”
rests on a multiplicity of power exercises by which the life of the homeless is limited, preventing
the development of a politically qualified form of life. In this field, life and death are the object of
constant intervention, giving rise to a bio-thanato-politics that makes the homeless survive as it
tries to prevent that these subjects move away from the threshold of survival either through
biological death or through the unrestricted increase of life. One of the clearest expressions of this
bio-thanato-politics is found in the attempts to protect the biological life of the homeless who are
externally evaluated as being at risk of committing suicide.
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O fendmeno dos sem-abrigo existe na exacta medida em que existe uma rede de
elementos heterogéneos (instituicdes, actores, procedimentos, enunciados, espacos
arquitectdnicos, etc.) espacio-temporalmente localizada que tem como objectivo e/ou efeito
produzir efeitos de realidade sobre ele e, nele intervindo deste modo, no préprio acto de
intervencdo, gera o fendbmeno. Sendo, sem duvida, variavel no espago e no tempo, esta rede é
0 que pode ser designado como o dispositivo de governo da vida na rua.* Este é composto
pelo conjunto de actores, enunciados, ac¢des, regulamentos, espagos e instituicdes das areas
assistencialista (publica e privada) e da psiquiatria que é oficialmente incumbido de gerar
efeitos de realidade no fendmeno dos sem-abrigo e age conscientemente nesse sentido (ainda
que muitos dos efeitos produzidos ndo sejam individualmente planeados mas, antes, o
resultado de uma articulagdo agonistica de planos individuais).

Tendo como propdésito e como consequéncia dar uma forma particular ao fendmeno
dos sem-abrigo, os diversos elementos do dispositivo desempenham fungdes de governo deste
fendbmeno e dos sujeitos sem-abrigo. Ou seja, entendendo o termo “governo” de modo
substancialmente mais amplo do que a sua actual reducao a executivo governamental formal
de um Estado-nacéo, isto significa que o objectivo e o efeito das ac¢Bes dos elementos do

dispositivo sdo a realizagio de uma certa “condu¢io de condutas”® (FOUCAULT, 1983,

3 O trabalho de campo da minha investigacdo de doutoramento decorreu numa cidade portuguesa de média
dimensao, entre 2012 e 2014 (ainda que tenha estado presente no terreno desde final de 2010). Nesta, durante
mais de 500 horas, observei directamente varios tipos de interaccdo respeitantes ao fenémeno dos sem-abrigo,
quer contactando com sem-abrigo nos seus espacos de pernoita e circulagdo habitual, quer assistindo a diversas
situacbes em que, estando 0s sem-abrigo ausentes, a intervencdo neste fendmeno era coordenada por
profissionais das areas assistencialista (publica e privada) e psiquiatrica. Necessariamente, esta pesquisa €
localizada no espaco e no tempo, podendo as questBes discutidas neste texto ndo estar presentes noutros locais e
temporalidades ou ter ai um peso relativo diferente. Porém, o caso abordado ndo tem qualquer pretensdo de
representatividade, valendo, antes, como um exemplar dos exercicios de poder caracteristicos do fendmeno dos
sem-abrigo.

4 Uso a nocdo de dispositivo (dispositif) na sua acepgéo foucaultiana. Sobre esta conceptualizagdo, para além do
préprio Foucault (1980, 1994), cf. Abadia (2003), Agamben (2009), Binkley (2011), Deleuze (1992) e Raffnoe,
Gudmand-Hoyer e Thaning (2014).

5 Em rigor, o dispositivo de governo da vida na rua é mais vasto do que isto. O conjunto dos elementos dos
dispositivos assistencialista e psiquiatrico é somente aquilo que, de forma estenogréfica, pode ser designado
como a sua parte oficial, i.e., aquela que é socialmente legitimada para produzir efeitos de realidade no
fendmeno dos sem-abrigo. A par desta, o dispositivo tem igualmente uma parte ndo-oficial, composta por
actores, enunciados, procedimentos, espagos arquitectonicos, etc., que, ndo tendo como funcdo formal e explicita
a modelacdo da forma do fendmeno dos sem-abrigo, ndo obstante, produzem tais efeitos de realidade através da
sua ac¢do, mesmo que, muitas vezes, o facam de modo inconsciente, ndo intencional e sem terem um mandato
social oficial que o legitime (e.g., tribunais, policia, sistema prisional, associacbes de moradores e de
comerciantes cujos espacos residenciais e de trabalhado sdo frequentados frequentemente por sem-abrigo, 6rgéos
de comunicagdo social, Academia, etc.). Na praxis, as ac¢des destas duas partes do dispositivo combinam-se
sempre de forma holistica, ainda que tal possa ocorrer de diversos modos. Porém, por motivos de foco
argumentativo e de espaco, neste texto, quando é mencionado o dispositivo, é a sua parte oficial que é referida.

6 Todas as citagBes em lingua original que ndo o portugués foram por mim traduzidas.
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2009, 2010, 2012) dos sujeitos que vivem na rua (mas também, indirectamente, dos sujeitos
domiciliados) de modo a disp6-los — as suas ac¢les, 0s seus discursos, 0S Seus corpos — numa
forma considerada como aceitavel.

Os actos de governo, 0s actos que operam no seio de uma dada governamentalidade,
de uma certa “racionalidade de governo” (FOUCAULT, 1983, 2009, 2010, 2012), sdo
inerentemente biopoliticos. Ou seja, dirigem-se a vida dos sujeitos, procurando protegé-la,
estimula-la de um certo modo. Sao orientados para “a maneira de viver e (...) 0 «como» da
vida” (FOUCAULT, 2006, p. 264), para a forma como esta ¢ vivida, visando evitar o seu fim,
operando na base de “um poder de fazer viver ou de rejeitar para a morte” (FOUCAULT,
1994, p. 140).” Nas acgOes governamentais do dispositivo, a preservacdo da vida é uma
questdo fundamental, muitas vezes em si mesma suficiente de um modo que se sobrepbe a
quaisquer outras consideracgdes.

Contudo, uma vida passada na rua € uma forma de vida inerentemente limitada. De
algum modo, a vida na rua é uma forma de morte. Ainda que ndo seja necessariamente uma
forma de morte da zoe, da vida bioldgica que, na Grécia classica, se encontrava ligada ao
oikos, indicando “o simples facto de viver” (AGAMBEN, 1998, p. 11), a vida na rua é sempre
uma forma de morte politica, de morte da bios que, na Antiguidade grega, estava
estreitamente ligada a polis e indicava “uma vida qualificada, um modo particular de vida.
(...) a forma ou maneira de viver propria de cada individuo ou de um grupo” (AGAMBEN,
1998, p. 11).8 Assim sendo, mesmo tendo um propdsito de preservacgio vital, a sucessdo de
accOes do dispositivo de governo da vida na rua ndo perde nunca de vista uma certa
tanatologia do fendmeno dos sem-abrigo, que se mescla totalmente com a biopolitica.
Portanto, 0s exercicios governamentais que se efectivam no fenémeno dos sem-abrigo, sendo,
sem duvida, manifestagdes de um poder de “fazer viver ou de rejeitar para a morte”, com o
mesmo peso relativo, sdo também expressdes de um mecanismo soberano assente no “direito
de matar ou deixar viver” (FOUCAULT, 1994, pp. 137-138 et seq., 2006, pp. 255-280) que se
impde sobre as vidas dos sujeitos sem-abrigo através de actos de ndo-sem-abrigo em que estes
altimos mobilizam uma prerrogativa arbitraria que deixa as vidas de quem vive na rua
expostas de modo nu a circulacdo do poder (AGAMBEN, 1998, 2000).

Dado que a vida ndo é redutivel a uma qualquer concepcéo essencialista, dado que,

num mesmo modelo societal, hd uma multiplicidade de formas de vida disponiveis a

7 Cf. também Foucault (2006, pp. 48 et seq.).
8 Sobre a distingao entre zoe e bios, cf. também Arendt (2001).
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diferentes sujeitos, umas reduzidas a existéncia bioldgica, outras politicamente qualificadas
ou desqualificadas de diferentes modos, entdo, também a morte deixa de poder ser
compreendida como um ponto absoluto. Tanto quanto a vida, a morte é mdultipla. E, no
fenémeno dos sem-abrigo (como noutros), a morte é fragmentada ao longo de todo o campo
de realidade, convertida numa sucessdo de pontos de ditam o fim das condigdes de
possibilidade de certas formas de vida bem como, porventura, o inicio da possibilidade de
subjectivacdo de outras ontologias. Sobretudo, vida e morte tornam-se absolutamente
indissociaveis na governamentalidade do fendmeno dos sem-abrigo, levando a que qualquer
forma de vida seja, simultaneamente, uma forma de morte (e vice-versa). Apesar de, claro, a
morte biologica, a morte da zoe, ser o fim da possibilidade de qualquer outra subjectivacgéo,
ela ndo se impde sobre os sem-abrigo como uma idiossincrasia total mas, pelo contrério,
apresenta-se como um ponto numa sucessao de morte(s)-como-diminuicdo-de-possibilidades-
de-vida que sdo permanentemente impostas a estes sujeitos pela negacdo de respeito, de um
tecto, de dinheiro, de recursos, de justica, de uma porta que se abra para um futuro ndo-
opressor.

Deste modo, governar a vida na rua € igualmente governar a morte que esta sempre
presente no seu seio, escondida ou manifesta. Tal como € explicitamente assumido por varios
dos actores do dispositivo, 0 objectivo e o efeito dos exercicios governamentais que
desenvolvem ndo sdo eliminar o fendmeno dos sem-abrigo, nem sequer retirar cada individuo
sem-abrigo do espaco da rua em sentido literal. Antes, o seu propdsito e resultado séo a
realizacdo de um conjunto de intervencdes sobre cada forma de vida (e de morte) pelas quais
esta € preservada (o0 poder faz viver) mas limitada, contida (o poder mata). Em situacdo
alguma esta em causa um estimulo indiscriminado da vida dos sem-abrigo, estimulo esse que,
necessariamente, os retiraria da rua, geraria condi¢fes de possibilidade estruturais para uma
subjectivacdo como algo mais do que uma vida passada na rua, lancaria as bases para uma
constituicdo socio-ontoldgica dos actuais sem-abrigo como seres politicamente qualificados
de modo positivo, como entidades ao mesmo nivel dos cidaddos domiciliados das classes
médias e elites. Um tal exercicio governamental potenciaria a vida de um modo
possivelmente ilimitado, aceitaria a sua emancipacao irrestrita.

Porém, a vida, uma certa forma de vida, € de facto preservada e incentivada pelo
dispositivo. Esta é uma vida vivida na rua, exposta ao arbitrio soberano de outrem, bem como
uma vida que ndo perturba quem com ela se cruza — mas, de modo inegavel, é uma vida que

continua a viver e ndo resvala para o campo da morte bioldgica; que recebe recursos de baixa
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qualidade e em reduzida quantidade mas na quantidade e da qualidade consideradas como
exactamente suficientes para a manutencao biolégica do sujeito.

Estas duas orientacdes do poder tornam a biopolitica e a soberania em fendmenos
fundamentalmente incompletos, afastando os actos do dispositivo de governo da vida na rua
quer do pdlo do incremento indiscriminado da vida quer do p6lo da morte biolégica. Mas esta
incompletude é o resultado da amalgama profunda destas duas l6gicas de poder. Na sua
agregacao tao afastada do acto de fazer viver quanto do de matar, a accdo governamental do
dispositivo surge como irremediavelmente bio-tanato-politica e revela o seu objectivo e o seu
efeito estratégicos de fazer os sem-abrigo sobreviver dentro dos limites bem circunscritos da

rua (como espaco sociopolitico e ndo como espaco geografico).

Uma bio-tanato-politica que faz sobreviver

O modus operandi do dispositivo de governo da vida na rua leva a que a protecgéo da
vida dos sem-abrigo impligue a sua restricdo. Ou seja, a estratégia de governo da vida na rua,
como ldgica biopolitica de preservacdo e estimulo de uma forma de vida, concretiza-se de
modo tanatolégico. Na modernidade ocidental, as ac¢Ges de proteccdo da vida e as accOes
tanatoldgicas séo produzidas de modo concomitante numa racionalidade governamental bio-
tanato-politica na qual umas dependem fundamentalmente das outras e nenhuma faz sentido
sem 0 seu reverso (ESPOSITO, 2010a, 2010b, 2011). Em parte, tal deve-se as gradacdes
inerentes ao conceito e a praxis da vida. Qualquer acto de governo que vise a preservacao e o
estimulo da zoe, por definicdo e necessidade, é uma ac¢do que limita de algum modo a
preservacdo e o estimulo da bios ou de outras formas de vida. Logo, um tal acto
governamental é inerentemente destruidor ou, pelo menos, impeditivo, de qualquer outra
forma de vida que ndo a zoe. Com as devidas precaucdes metodologicas, 0 mesmo argumento
é aplicavel a qualquer acto, procedimento ou estratégia que privilegie uma forma de vida
particular e a procure desenvolver de algum modo: mesmo a preservacao e o estimulo da bios,
inevitavelmente, contempla na sua esséncia a limitacdo de outras formas de vida.

Mas o problema politico, ontologico e socioldgico agrava-se quando é a zoe que surge
como alvo da estratégia governamental. Quando o que estd em causa é a accdo sobre a zoe
através procedimentos e dispositivos politicos, esta forma de vida € imediatamente retirada do
campo sécio-genético do oikos e, ndo chegando a ocupar um lugar na polis, é firmemente

localizada no espaco da excepcdo normativa permanente. Nesta excepcdo ininterrupta, a
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normatividade dominante, que orienta as vidas dos sujeitos politicos, deixa de se aplicar de
facto (mesmo que possa permanecer de jure valida) e é substituida por decisdes e accdes
aleatdrias que operam dentro de uma matriz de poder soberano. Este movimento, de modo
inevitavel, transforma a zoe em “vida nua”, numa forma de vida bioldgica que, saindo do
oikos, passa a ser alvo de governo (bio)politico de um modo que a deixa absolutamente
desprotegida face aos actos de outrem. Neste contexto, a accdo governamental passa a
privilegiar a intervencao sobre a nudez biologica face a intervencédo sobre o politico, converte
a accao sobre o biolégico num tipo de operacdo politica despolitizada que se torna numa
finalidade em si mesma (AGAMBEN, 1998, 2000).

Em interaccOes de tal modo desiguais que se constituem em dominagéo, das quais o
fendmeno dos sem-abrigo € um caso paradigmatico, a preservacdo da vida nua efectivamente
limita o campo de accdo de todos os sujeitos envolvidos (mas, sobretudo, dos sem-abrigo),
fazendo emergir uma tanatopolitica no exacto momento em que emerge uma biopolitica que
visa governar sujeitos e populacGes subordinadas. A preservagédo da vida nua, entendida como
valor de per se, revela-se impeditiva do estimulo de formas de vida politicamente qualificadas
e, deste modo, opera distribuindo graus de morte politica aos sujeitos — no exacto movimento
pelo qual Ihe s&o atribuidos e abertos graus e campos de vida.

Esta articulacdo de preservacdo e limitacdo da vida, operando por uma estratégia que
restringe a vida no movimento exacto pelo qual a tenta proteger, torna indissociaveis as
accOes sobre a vida e as acgdes sobre a morte. Elas ndo sdo pontos ideal tipicos que
meramente co-existem num mesmo campo de accdo. Pelo contrario, de modo muito mais
fundamental, sdo sempre uma e a mesma coisa — 0 poder é sempre negativo e produtivo no
mesmo momento, ainda que possa privilegiar qualquer uma destas dimensdes. Desta forma, a
preservacao e a exclusdo da vida, a vida e a morte, entram numa zona de indistin¢do ao ser
criado um campo no qual a preservacédo da vida depende directamente do impedimento do seu
desenvolvimento, um campo no qual a morte é propositadamente introduzida para ser contida,
tendo como efeito simétrico imediato a limitacdo da vida (ESPOSITO, 2010a, 2010b, 2011).

Néo afirmacdo nem negacdo puras, portanto, a l6gica operativa da bio-tanato-politica
pela qual o dispositivo de governo da vida na rua procura fazer os sem-abrigo sobreviver
assume-se como negacdo da negacdo da vida e ndo meramente como protec¢édo, colocada do
lado da vida, ou como destruicdo, colocada do lado da morte. S6 a dupla negacdo permite dar
conta do caracter inerentemente aporético dos dispositivos bio-tanato-politicos (ESPOSITO,

2011, pp. 7-9, 121-127 et passim). S6 como ndo-nao-vida, e hunca como vida ou como morte,
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é possivel compreender a manifestacdo de um poder que, ainda que tenha formas de vida no
seu centro de operacdo, nao visa o estimulo indiscriminado da vida, e, ainda que tenha na
morte um instrumento fundamental, ndo visa de per se matar mas, pelo contrério, funde
ambas as estratégias e se efectiva como accao que faz sobreviver.

As reflexbes de Simmel (2008) em Der Arme antecipam a conceptualizacdo do
dispositivo assistencialista (publico-privado) como um mecanismo bio-tanato-politico que,
saindo do campo do estimulo indiscriminado da vida bem como do da morte-como-fim-da-
zoe, opera segundo uma estratégia que faz os sujeitos governados sobreviver. Para Simmel, o
dispositivo assistencialista — do qual o dispositivo de governo da vida na rua é uma variacao,
ainda que indirecta, dado que contempla a articulacdo deste com o dispositivo psiquiatrico — é
um mecanismo de regulacdo social que ndo visa o bem-estar dos sujeitos assistidos mas, bem
pelo contrario, o da totalidade social que os assiste. Se este dispositivo visa a regulacdo e a
pacificacdo social, entdo, a sua ac¢do estratégica apresenta-se como um meio de reproducéo
do status quo da distribuicdo desigual de privilégios associados a posicOes reticulares de
saber-poder, i.e., visa a reproducdo de um modelo societal desigual, impedindo que as
desigualdades ultrapassem um certo limite e, assim, rompam o lago social. Como o autor

defendeu,

se tomarmos em consideracdo esta significacdo da assisténcia aos pobres,
torna-se claro que o facto de tirar aos ricos para dar aos pobres ndo tem por
fim igualizar as posi¢des individuais nem, mesmo na sua orientacdo,
suprimir a diferenca social que separa os ricos dos pobres. Pelo contrério, a
assisténcia funda-se na estrutura social, qualquer gque ela seja; ela estad em
total contradicdo com qualquer aspiracdo socialista ou comunista, que
aboliria uma tal estrutura social. O objectivo da assisténcia é precisamente
mitigar certas manifestacGes extremas de diferenciacdo social para que a
estrutura possa continuar a fundar-se sobre esta diferenciacdo. Se a
assisténcia devesse fundar-se sobre os interesses do pobre, ndo haveria, em
principio, nenhum limite possivel quanto a transmissédo da propriedade a
favor do pobre, uma transmissdo que conduziria a igualdade de todos. Mas,
dado que o seu objectivo é o todo social — os circulos politicos, familiares,
ou sociologicamente determinados —, ndo h& qualquer razdo para ajudar o
pobre mais do que exige a manutengdo do statu quo social (SIMMEL, 2008,
p. 49).

Isto significa que, inerentemente, o dispositivo assistencialista € um mecanismo bio-
tanato-politico que (apenas) faz sobreviver. O que é procurado pela sua ac¢do estratégica é tdo
somente a moldagem da pobreza e dos sujeitos pobres para que estes adquiram uma forma

social que ndo coloque em causa a organizacdo societal global, em parte, absorvendo as
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tensOes produzidas por esse mesmo modo de organizagdo societal. Se o dispositivo
assistencialista, pela sua ac¢do estratégica, estimulasse a vida em vez de a fazer sobreviver, a
distribuicdo de privilégios e qualificacdes sociais seria seriamente colocada em causa. Do
mesmo modo, se este dispositivo matasse biologicamente os pobres, em vez de os fazer
sobreviver, o efeito seria idéntico, ainda que provocado por fendbmenos distintos: uma vez que
a propria distribuicdo de privilégios e qualificagdes € incontornavelmente comparativa,
intrinsecamente interaccional, s6 podendo surgir positividades por contraponto a
negatividades, o fim absoluto dos sujeitos reificados nas posigdes reticulares negativas levaria
ao fim de qualquer possibilidade de qualificar de modo positivo as posi¢cdes que a estas se

opdem. Assim,

a assisténcia constitui (...) uma parte da organizacdo do todo, ao qual
pertencem os pobres tal como os proprietéarios. E certo que as caracteristicas
técnicas e materiais da sua posicdo social fazem deles um mero objecto
[moindre objet] ou ponto de interseccdo no seio da vida colectiva
transcendente. Mas, em ultima anélise, é este o papel que cada membro
individual concreto da sociedade desempenha; a proposito do qual podemos
dizer (...) o que Spinoza disse de Deus e do individuo; nés devemos amar
Deus, mas seria contraditorio que Ele, o todo que nos contém, nos ame, e 0
amor que nds lhe devotamos faz parte do amor infinito com o qual Deus se
ama a si mesmo. A exclusdo particular a que os pobres sdo sujeitos pela
comunidade que os assiste é caracteristica da fungdo que eles preenchem na
sociedade, como membros dela numa situacdo particular. Se tecnicamente
eles ndo sdo mais do que meros objectos [moindres objets], eles sdo também,
num sentido socioldgico mais lato, sujeitos que, como todos 0s outros, por
um lado, constituem uma realidade social e que, por outro lado, como todos
0s outros, se situam além da unidade suprapessoal e abstracta da sociedade
(SIMMEL, 2008, pp. 60-61).

Nesta posicdo de exclusdo includente, pela sua simples existéncia nesta situacao
peculiar, os sujeitos assistidos desempenham um conjunto de fung¢des sociais concretas no
qual a principal é precisamente permitir a existéncia de todo o resto da forma social que neles
se ancora.® A miséria, privacdo e desqualificacdo que, de modo fundamental, caracterizam as
formas de vida dos sujeitos pobres tornam-nos estruturalmente necessarios na medida em que
sdo justamente o que cria condicOes de possibilidade para o bem-estar de todos os ndo-pobres
que existem no mesmo espaco-tempo. Visando, assim, satisfazer necessidades ndo dos
donatarios mas dos doadores (e, no limite, o doador holistico é toda a sociedade), por

definicdo, a assisténcia € conservadora, fundamentalmente avessa a qualquer alteracdo

9 Sobre as fungBes sociais da pobreza, para além do texto de Simmel em discussio, cf. Gaboriau e Terrolle
(2007, pp. 115-116) e, sobretudo, Gans (1971, 1995, em particular, pp. 91-102).
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substancial do status quo social em que opera, e logo, inerentemente contraria a qualquer
aumento indiscriminado das possibilidades de ac¢do, discurso e subjectivacdo, enfim, das
possibilidades de vida dos sujeitos assistidos (PAUGAM, 2006, pp. 40-56; PAUGAM e
SCHULTHEIS, 2008; SIMMEL, 2008).

Este argumento simmeliano sobre o caracter bio-tanato-politico do dispositivo
assistencialista e sobre a peculiar posigéo reticular dos pobres ganha ainda mais relevancia na
actualidade por via da proliferacdo da excepcdo (AGAMBEN, 1998, 2000, 2010; DIKEN e
LAUSTSEN, 2005). E certo que, como Benjamin (2007, p. 257) lembrou, a vida dos sujeitos
desqualificados foi sempre passada em situacdo de excepg¢do normativa. Contudo, esta Ultima
tende a expandir-se hoje em dia, levando a que a totalidade da existéncia destes sujeitos,
incluindo os sem-abrigo, seja nela passada. O dispositivo assistencialista é bio-tanato-politico
desde a sua génese mas, hoje, a totalidade da accéo deste dispositivo é localizada na excepgédo
permanente (ION, 2006; SOULET, 2003; TERROLLE, 2005, 2006) e o efeito maior disto é a
total exposicdo da vida dos sujeitos desqualificados na sua completa nudez aos exercicios de
poder.

Na medida em que o governo — e ndo a eliminagdo — da vida na rua é necessario para a
reproducdo da organizacao societal (que, convém precisar, nunca equivale a uma empiria
estatica), inevitavelmente, a estratégia do dispositivo de governo da vida na rua tem de ser
bio-tanato-politica. Ela tem de operar distribuindo morte-como-diminuigdo-de-possibilidades-
de-vida no seio de uma vida nua que procura proteger e estimular — a custa da eliminacédo de
outras formas de vida. Dado que o dispositivo tem o objectivo e o efeito de modelar a forma
da vida na rua — e dos sujeitos que a vivem —, 0 que estd em causa nos seus exercicios de
saber-poder € um duplo (e inextricavel) movimento bio-tanato-politico. Por um lado, (1) visa-
se a preservacdo da vida bioldgica dos sem-abrigo e, por outro lado, (2) procura-se
activamente impedir o desenvolvimento descontrolado das suas vidas — 0 que mais ndo
significa do que uma tentativa activa de impedimento do desenvolvimento de qualquer forma
de vida para além do campo limitado da sua sobrevivéncia nua. Por este processo, 0s sem-
abrigo ndo ganham sequer a potencialidade de virem a experienciar uma vida politicamente
qualificada. Antes, por esta via, eles apenas acedem ao exacto minimo de recursos necessario
para a sua manutencao bioldgica (bio-tanato-)politicamente governada (e.g. a contratualizacao
de uma prestagdo publica da pobreza, o arrendamento inseguro de um quarto, a possibilidade
de pernoita num centro de acolhimento, a realizacdo de um curso de formacao profissional ou

de equivaléncia escolar, a obtencdo de um trabalho temporario mal remunerado).
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Este duplo movimento ancora-se na elevacdo da vida bioldgica a valor exclusivo ou,
dito em termos mais exactos, a valor limite. A vida bioldgica dos sem-abrigo surge como
minimo denominador comum de humanidade que importa proteger, como 0 minimo a que
qualquer sujeito € percebido como tendo direito de preservar (quer queira quer ndo), e como
razdo de per se suficiente para justificar a intervencdo biopolitica de preservacdo vital.
Existindo num modelo societal em que formas de vida politicamente qualificadas de modo
positivo lhes sdo negadas, os sem-abrigo, porém, sao percebidos como entidades as quais ndo
pode, pura e simplesmente, ser dada morte biol6gica — ainda que tal em nada impeca toda a
sucessdo de mortes como diminuigdo de possibilidades de vida. E daqui que decorre a tonica
colocada pelos actores do dispositivo de governo da vida na rua no fornecimento de recursos
em quantidade e de qualidade exactamente suficientes para que 0s sujeitos possam sobreviver.

Independentemente dos actores do dispositivo lamentarem isto ou de o defenderem de
modo acérrimo — e as duas posi¢Bes coexistem —, o facto é que o dispositivo ndo disponibiliza
recursos que possibilitem mais do que a reproducdo de uma zoe politicamente governada. O
montante exiguo das prestacdes publicas do governo da pobreza indica-o imediatamente,
como os 178.15€ mensais maximos do Rendimento Social de Inser¢ao!® permitem observar.
Com este montante, a propria sobrevivéncia biologica dos sujeitos torna-se num exercicio
arduo, consumidor de uma parte enorme da sua existéncia quotidiana. Pura e simplesmente,
ndo ha margem para erros na alocacdo de recursos quando o rendimento dos individuos se
esgota neste valor. E, mesmo aplicando a totalidade deste rendimento na aquisicdo de
possibilidades de sobrevivéncia biologica, € dificil alcancar este objectivo sem recorrer a
outros apoios — a cedéncia institucional de alimentacdo ou de vestuario, aos espacos
institucionais de realizacdo de higiene pessoal, a mendicidade, ao trabalho temporério mal
remunerado, etc. Mas a soma de tudo o que € disponibilizado pelo dispositivo, como
prestacdo monetaria ou em géneros, como prestacado publica ou caridade privada, ndo equivale
a um conjunto de recursos cuja qualidade e quantidade permita a superacdo do limiar da
sobrevivéncia bioldgica. A estratégia governamental pela qual se visa garantir a sobrevivéncia
bioldgica dos sem-abrigo tem no seu centro operativo este somatorio de recursos e, caso eles
ndo se articulassem, esta sobrevivéncia nao seria alcancada ou, pelo menos, seria ainda mais
dificultada.

A vida bioldgica dos sem-abrigo é aquilo que torna a sua protecgdo necesséria e €
enquanto vida bioldgica que eles sdo protegidos. E na exacta medida em que os sem-abrigo

10 v/alor de 2015.
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sdo0 humanos e nada mais do que humanos (ARENDT, 2010, pp. 353-401, em particular,
394), é na medida em que aquilo que eles partilham com a restante humanidade é a sua zoe e
nada mais, que se torna justificavel, nas sociedades modernas liquidas, existir uma qualquer
forma de intervencdo no sentido da sua preservacao vital. Assim sendo, este imperativo de
preservacdo ndo se ancora em qualquer atributo politicamente valorizado de modo positivo
que seja reconhecido a quem vive na rua e/ou reconhecido como partilhado por estes sujeitos
e pelos sujeitos domiciliados. Deste modo, o estimulo de formas de vida que se encontram
para além do minimo essencial para a sobrevivéncia bioldgica, pura e simplesmente, deixa de
ter lugar na estratégia de governo da vida na rua.

Em parte, o incremento da vida para além da sua nudez bioldgica é descartado devido
a falta de recursos disponiveis (ou ao argumento que afirma que estes recursos faltam). Mas,
sobretudo, a vida para la da sua nudez biologica ndo é incentivada — e mais, € bloqueada —
pela accdo do dispositivo de governo da vida na rua porque, fora da biologia (como vida nua,
mais do que como zoe), a vida dos sem-abrigo é percebida como puramente negativa. E a
forma de vida de um sujeito anormal (doente e/ou deficiente mental) e anormativo
(toxicodependente, ladrdo, preguicoso, alcodlico, mentiroso, etc.) que, assim, longe de se
desejar estimular, importa limitar.

Deste modo, na estratégia governamental da vida na rua, tudo se conjuga para
introduzir permanentemente morte na vida, afastando-se quer do incremento biopolitico da
vida quer da violéncia assassina soberana ideal tipica e convertendo-se em bio-tanato-politica
que faz sobreviver. Ainda que isto seja um fendmeno geral no dispositivo, ele concretiza-se
através de procedimentos de poder concretos, como passo a discutir de seguida através do
caso do (risco de) suicidio de sem-abrigo.

O suicidio dos sem-abrigo

A governamentalidade bio-tanato-politica é particularmente clara nos procedimentos
de intervencdo medicalizada, em grande medida, psiquiatrizada, nos casos em que
profissionais assistencialistas e médicos consideram que sujeitos sem-abrigo apresentam um
risco ndo negligenciavel de suicidio. Este é porventura o procedimento bio-tanato-politico que
mais explicitamente permite observar a centralidade absoluta de uma vida bioldgica que se
procura preservar de per se e a custa de toda e qualquer outra forma de vida.

Mesmo que alguns dos actores do dispositivo identifiqguem uma insuficiéncia
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fundamental na intervengdo medicalizada sobre os sujeitos avaliados como estando em risco
de se suicidarem, admitindo o seu caracter de ndo-solucdo permanente, tal é secundarizado
perante a percepcdo de uma auséncia de recursos, procedimentos e capacidades disponiveis
para influenciar uma solucdo efectiva. Porém, sobretudo, a auto-identificacdo desta ndo-
solucdo de uma accdo da qual eles sdo actores (mas ndo todos os actores) é secundarizada
perante o imperativo de fazer a vida biol6gica sobreviver.

Nos casos em que uma “ideagdo suicida” ¢ identificada é sempre reconhecida uma
dimensdo de mal-estar psiquico localizado no intimo de cada sujeito sem-abrigo assim
diagnosticado. Contudo, mesmo que os actores do dispositivo de governo da vida na rua, num
plano inteiramente abstracto, reconhecam que o0s motivos desse mal-estar decorrem do
proprio facto de viver na rua, a ac¢do de profissionais assistencialistas e da area da psiquiatria
opera de modo exclusivo sobre o corpo individual. Nesta medida, em tais casos, os actos de
governo em situagao de “ideacdo suicida” efectivam-se para disciplinar um corpo que vive na
rua e se apresenta em risco de deixar de ser corpo pela morte da zoe. E de per se a adaptacéo e
a submissdo do corpo em risco que surge como finalidade da intervencéo, tornando visiveis
dois processos.

Por um lado, este governo da vida e da morte tem necessariamente de operar através
de uma sucesséo de decisfes e acgdes com uma dose consideravel de arbitrio pelas quais é
realizada a localizagdo dos sujeitos em zonas diferenciais de perigo. A cada momento em que
falam com um sem-abrigo em sofrimento ostensivo, os actores do dispositivo sdo forcados a
decidir se estdo perante um risco real de suicidio ou um mero desabafo na face da miséria e da
privacdo. Quer o desejem quer ndo, estes actores séo reticularmente colocados numa situagdo
em que ndo podem deixar de decidir no instante sobre as possibilidades e a forma de vida dos
sem-abrigo, nomeadamente, sobre as suas possibilidades e forma de vida biologicas,
conforme a sua intuicdo mais ou menos escolarmente obtida e com base em informacéo
biogréfica mais ou menos incompleta. Num momento especifico, tém de tomar uma deciséo
pela qual a vida nua é preservada ou deixada entregue a si mesma — e, decidindo proteger a
vida bioldgica, o procedimento-padrdo disponivel é o internamento psiquiatrico, (de jure)
voluntario ou compulsivo (mas de facto nunca livre).

Por outro lado, a intervencdo pela medicalizacdo do suicidio re-significa
fundamentalmente o sujeito, tornando-o tdo s6 numa vida bioldgica, num corpo que é
necessario adestrar. Este procedimento bio-tanato-politico revela um processo paradoxal pelo

qual os sem-abrigo sdo produzidos como sujeitos totalmente correspondentes aos corpos em
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que existem e que se esgotam nele. O seu intimo perturbado pode ser o locus onde se encontra
a razdo explicativa da sua “ideacdo suicida” mas € no seu corp0 que a intervencdo decorre,
ndo para mudar o intimo, mas para preservar o corpo.

Porém, no exacto momento em que se age para conter a morte bioldgica, é
precisamente a morte que é introduzida nestes exercicios governamentais biopoliticos. SO a
custa da eliminacdo total de todas as outras formas de vida € possivel preservar a vida
bioldgica. E isto por dois fendmenos interligados. Em primeiro lugar, todo este processo
ocorre no seio de uma naturalizacdo estrutural absoluta na qual a posicéo reticular dos sem-
abrigo é inteiramente desconsiderada (invisibilizada) ou percebida como inalteravel pela
accdo dos actores do dispositivo. Neste registo, a miseria e a violéncia permanentes da vida na
rua, que causam o mal-estar individual, deixam factualmente de ter qualquer ponderacdo na
avaliacdo do risco de suicidio de cada sem-abrigo. No momento concreto em que ocorre 0
face a face no qual é tomada a decisdo de preservar ou ndao a zoe, os factores de mal-estar
ex0genos ao sujeito sdo feitos desaparecer e toda a decisdo e accdo de preservacdo da zoe é
deslocada para o intimo bio-psiquiatricamente anormal de um sujeito a medicalizar para
controlar, pacificar, submeter, de modo a que nao se mate.

Em segundo lugar, para poder operar, este procedimento bio-tanato-politico tem de se
ancorar numa total negacdo de capacidade de accdo e de reflexividade dos sujeitos — pelo
menos, de capacidade de acgdo e de reflexividade positivas, sendo que, se 0S sujeitos,
deixados entregues a si mesmos, se podem matar, e a vida biologica é elevada a valor par
excellence (quando ndo mesmo exclusivo), eles sdo produzidos como possuindo uma
capacidade de accéo e reflexividade negativas, i.e., podem conduzir-se de modo errado, de
modo anormal e anormativo, matando-se. Negando-se totalmente estas caracteristicas
ontoldgicas, qualquer forma de vida para além da vida nua do humano e nada mais do que
humano é de facto impedida. A vida é limitada, contida, no exacto momento em que se
procura protegé-la. Para intervir deste modo no sujeito em risco de suicidio, € criada uma
situacdo de pura dominacao efectivada por principio benemérito (ndo deixar quem vive na rua
deixar de viver) na qual os sujeitos sdo tornados em pontos de aplica¢do deste imperativo bio-
tanato-politico de fazer sobreviver, logo, sdo objectificados a um ponto extremo — para
preservar o sujeito ou, pelo menos, um tipo de sujeito desqualificado.

A estratégia bio-tanato-politica do dispositivo efectiva-se sempre como acto de
introducé@o de morte na vida, levando a que os sem-abrigo, em rigor, ndo possam usar as suas

formas de vida como entendem pois ndo lhes sdo dados recursos em quantidade e de
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qualidade suficiente para tal, dado que Ihes sdo de facto destruidas condigdes de possibilidade
para uma saida emancipatéria da rua. Tal significa, de modo rigoroso, que quem vive na rua
ndo € livre para viver. Antes é condicionado de uma forma de tal modo draconiana, dentro de
um campo de possibilidades de acgao e subjectivacdo de tal modo limitado, que, perdendo “o
direito a ter direitos” (ARENDT, 2010, pp. 353-401), é coagido a viver de certa forma. Ou
seja, no seu quotidiano passado na rua, sujeitos a um arbitrio que os condiciona e aprisiona
numa situacdo fundamentalmente anormativa, os sem-abrigo ndo podem dispor da sua vida-
como-algo-que-ndo-nudez.

Ora, a intervengdo psiquiatrizada pelo suicidio — expressdo nunca mais clara do
governo da vida e da morte (e da vida pela morte tal como da morte pela vida) — mostra que
0s sem-abrigo ndo podem também dispor da sua vida-como-zoe. O mesmo modelo societal
que Ihes nega possibilidades de vida como outra coisa nega-lhes a possibilidade de eliminar as
suas vidas em absoluto — e logo, a primeira forma de violéncia acresce uma segunda,
introduzida para controlar a violéncia descontrolada da auto-eliminagéo da vida bioldgica.!

Face a este imperativo de preservacdo da vida nua de quem vive na rua, 0S recursos e
possibilidades de accdo disponiveis no dispositivo revelam-se bastante menos limitados do
gue os seus actores tendem a afirmar. Nestes momentos em que os sem-abrigo perdem de
facto o direito a dispor da sua vida e da sua morte — e, se estes momentos existem, entéo, eles
nunca dispdem deste direito dado que a sua anulagdo esta sempre presente em poténcia —, 0
dispositivo permite-se realizar ac¢Ges que, noutras situac@es, afirma estarem fora do ambito
das suas possibilidades. Nomeadamente, apresenta-se como tendo recursos suficientes para
retirar sujeitos da rua em sentido literal, independentemente da sua vontade, e para encontrar
espacos onde os colocar — 0s espagos de encarceramento psiquiatrico onde se processard uma
intervencdo medicalizada e medicamentalizada sobre o corpo que vive na rua, ndo no sentido
de alterar minimamente as causas objectivas do seu mal-estar, ndo no sentido de proceder a
qualquer modificacdo na organizacdo societal em que existe a vida na rua, mas, antes, de fazer
com que O sujeito que vive na rua adquira condigdes individuais (farmacologicamente

possibilitadas) para aceitar esta sua posi¢do reticular. Tal stbito incremento de recursos nunca

11 Sobre a introdugdo de violéncia controlada para combater (e ndo eliminar) a violéncia descontrolada como
operacdo bio-tanato-politica, cf. Esposito (2010a, pp. 12-14, 20-40 et passim, 2011, pp. 29-51 et passim).
Obviamente, de diferentes modos, esta ideia encontra-se ja nas reflexdes de Girard (1972) sobre o sacrificio e na
conceptualizagdo weberiana do Estado como entidade que possui 0 monopélio da violéncia legitima (WEBER,
2002, pp. 1056-1060). E, claro esta, a socio-génese da ideia de que a introducdo de uma violéncia controlada
permite controlar uma forma mais intensa e dispersa de violéncia remete para as diversas versdes do pensamento
contratualista (HOBBES, 2002; LOCKE, 2001; ROUSSEAU, 2003).
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deriva de um objectivo de estimulo de qualquer forma de vida para além da vida nua e apenas
se efectiva nos momentos precisos em que o imperativo bio-tanato-politico de fazer
sobreviver esta ultima se apresenta.

Dado o que foi dito, um tal modus operandi do governo da vida na rua pela
intervencdo atraves do suicidio € inerentemente incapaz de resolver os problemas que se
propOe solucionar, apresentando-se como permanente ndo-solucdo. Pois, se € uma posicdo
estrutural especifica — e especificamente desqualificada e miseravel — que origina o mal-estar
que coloca o sujeito em risco de auto-eliminar a sua vida bioldgica, estas condi¢des mantém-
se intocadas durante todo o processo de intervencdo individual psiquiatrizada. Sentindo-se
desesperado por viver na rua, o sujeito, com ou sem 0 seu consentimento, é retirado da rua em
sentido literal e colocado numa heterotopia psiquiatrica por um certo periodo, durante o qual
se procura criar condi¢bes de possibilidade para que ele aceite uma vida na rua a qual
regressard apds a sua estadia nesta heterotopia. Porém, esta aceitacdo ndo corresponde
exactamente a uma transformacdo intima do sujeito mas, antes, a uma intervengdo

medicamentalizada pela qual o sujeito é bioquimicamente feito submeter-se como corpo.

Conclusdo

Como exemplifica a intervengdo nos casos em que sujeitos sem-abrigo sao
considerados como estando em risco de se suicidarem por profissionais das areas da
assisténcia e da medicina mental, o dispositivo de governo da vida na rua tem no seu centro
operativo um imperativo de preservacédo vital. A vida biol6gica dos sem-abrigo surge como
elemento limite que importa proteger. Em simultdneo, é enquanto vida bioldgica que estes
sujeitos sdo protegidos e é porque a sua vida bioldgica é percebida como estando em perigo
que a sua proteccéo ¢ efectivada.

Porém, paradoxalmente, este modus operandi do dispositivo tem de se desenvolver
através de uma restricdo permanente da prépria vida dos sujeitos sem-abrigo. Para que a sua
preservacao vital possa ser possivel, € precisamente a sua vida que tem de ser limitada. O
propdsito biopolitico de conservacao vital mescla-se a todos os instantes com uma tanatologia
sem a qual o primeiro ndo pode concretizar-se na praxis. A vida biolégica dos sem-abrigo é
elevada a valor em si mesmo e entendida como tudo aquilo que, no limite, aproxima estes
sujeitos dos restantes elementos da humanidade. Humanos e nada mais do que humanos, os

sem-abrigo vém vedadas todas as possibilidades de saida da sua humanidade nua.
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Pelas suas operacGes governamentais, o dispositivo visa impedir que a vida seja
perdida ao cair para o lado da morte. Mas esta manutencéo vital da biologia reduz o ser na sua
ontologia politica até ao ponto em que ele ndo pode escapar da sua nudez humana pelo lado
da vida. A sucessdo de accdes levadas a cabo pelo dispositivo procura forgar a sobrevivéncia
bioldgica dos sem-abrigo a custa da eliminacdo das condicdes de possibilidade do
desenvolvimento de uma outra vida. A qualificacdo politica do sujeito é desfeita no exacto
momento em que, para que a sua vida seja preservada, ele tem de ser solidificado como pura
biologia.

Neste processo de preservacdo vital, o estimulo irrestrito da vida tem de ser, por
definicdo, contido. Deste modo, o dispositivo opera por uma sucessao de actos pelos quais 0s
sem-abrigo sdo aprisionados numa vida inerentemente limitada, que nunca tem possibilidade
de se desenvolver. As ac¢bes governamentais do dispositivo visam manter a vida no exacto
ponto em que ndo morre nem é capaz de viver uma vida plena, repleta de acontecimentos,
com auto-determinacéo para se construir a si mesma do modo que entender.

Esta logica bio-tanato-politica segundo a qual o dispositivo faz os sem-abrigo
sobreviver sem 0s matar biologicamente nem incentivar a sua vida politicamente qualificada
expressa uma dose consideravel de violéncia. Respondendo ao fendmeno dos sem-abrigo em
nome do modelo societal em que existe, o dispositivo de governo da vida na rua contribui
para solidificar a propria vida na rua que procura governar. Ao pretender ceder recursos aos
sem-abrigo na exacta medida do necessario a sua preservacdo vital, possibilidades de vida
adicionais sdo negadas a estes sujeitos. A vida na rua é imposta aos sem-abrigo num processo
violento, caracterizado por faltas de alimentacdo, de habitacdo, satde fisioldgica, de respeito,
de dinheiro, bem como por agressdes, insultos e culpabilizacfes. Mas a este nivel de violéncia
acresce um segundo que apenas se torna claro nos momentos em que, ap6s lhes ser forcada
uma forma de vida de tal modo desqualificada, os sem-abrigo sdo confrontados com a
impossibilidade de a eliminar. N&do podendo superar a vida na rua pelo lado da vida, dada a
falta de recursos, ndo podem também fugir dela pelo lado da morte, simplesmente deixando
de viver pois, no momento em que sejam percebidos como tendo a intencdo de o fazer, todo
um outro conjunto de procedimentos violentos é forcado sobre eles — sdo despessoalizados,
objectificados, obrigados a tomar medicacdo psiquiatrica, internados em instituicdes
psiquiatricas independentemente da sua vontade. E, cimulo da brutalidade, este segundo nivel
de violéncia é-lhes imposto por uma temporalidade limitada — que, porém, nada impede que

se repita ciclicamente — ap6s a qual & suposto que regressem precisamente ao mesmo
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quotidiano em que se encontravam anteriormente, continuando a experienciar a mesma
auséncia de condi¢cdes de possibilidade de saida da vida na rua. Identificada a “ideacdo
suicida” no sujeito, ele ¢é feito submeter-se como corpo atraveés do encarceramento
psiquiatrico e do adestramento farmacolégico. Algum tempo depois, chegado ao ponto em
que quem assim pretendeu preservar a sua vida considera que esta ja ndo estara em perigo, o
sujeito regressa para a rua em sentido literal ou para um centro de acolhimento ou para um
quarto arrendado de modo inseguro, onde continuara sem rendimento ou a auferir uma parca
prestacdo publica da pobreza ou a ser explorado num qualquer trabalho inseguro e temporario.
E, assim, estdo criadas as condic¢des para que o mal-estar que ele sentia quando fora tomada a
decisdo exdgena de preservar a sua vida bioldgica independentemente da sua vontade

permaneca intocado e para que o sujeito seja mantido prisioneiro na sua vida desqualificada.
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