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Resumo:

O pensamento politico de Maquiavel é conduzido por caminhos complexos e vielas sinuosas. Em O
Principe, esses contornos sdo recorrentes. No impulso de compreender as relacdes de poder, o
complexo universo que envolve a formagdo e a conservagio de governos e regimes, o autor instala
armadilhas tedricas que tornam a leitura de sua obra uma ardua tarefa. Como tentativa de
compreender essa labirintica exposicdo, lancamos um olhar para as ideias apresentadas no
controverso Capitulo IX do opusculo. Voltado as condi¢cdes do “principado civil”, uma inusitada
forma de conquista do poder politico por meio do apoio dos concidadaos, o texto é marcado por um
conjunto de anomalias tedricas. Assim, o objetivo central deste artigo é o de analisar o significado
dessa conquista que, embora inscrita em um quadro marcado por episddios de violéncia, ocorre
servindo-se dessa forma de apoio. Nisso, nosso intuito é o de avaliar os aspectos que orbitam as
premissas dessa particular tomada do poder politico, aquilatando a importancia que esses
argumentos desempenham para a compreensdo do pensamento maquiaveliano, com énfase na
riqueza conceitual que dele emana. Por fim, buscaremos propor a possibilidade de entender o
fendmeno da conquista no panorama interpretativo dentro do qual esta inserido.
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Abstract:

Machiavelli’s political thought is guided by complex paths and winding alleys. In The Prince, these
contours are recurrent. In the drive to understand power relations, the complex universe that
involves the formation and maintenance of governments and regimes, the author installs theoretical
traps that make reading his work an arduous task. In an attempt to understand this labyrinthine
exposition, we cast a glance at the ideas presented in the controversial Chapter IX. Focused on the
conditions of the “civil princedom”, an unusual way of conquering political power through the
support of fellow-citizens, the text is marked by a set of theoretical anomalies. Thus, the main
objective of this article is to analyze the meaning of this achievement that, although inscribed in a
context marked by episodes of violence, occurs using this form of support. In this, our aim is to
evaluate the aspects that orbit the premises of this particular seizure of political power, assessing
the importance that these arguments play for the understanding of Machiavellian thought, with
emphasis on the conceptual richness that emanates from it. Finally, we will seek to propose the
possibility of understanding the phenomenon of conquest in the interpretative panorama within
which it is inserted.
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Introducao

O pensamento politico de Nicolau Maquiavel é conduzido por caminhos
complexos e vielas sinuosas. Ao refutar qualquer elemento fantasioso, descolado
da realidade, e ao recobrir-se de um mosaico de exemplos, coletados
cuidadosamente nas paginas da histéria e nos acontecimentos contemporaneos,
temos a impressao inicial de estarmos lidando com um observador desapaixonado
e pontual. Todavia, do interior de uma aparente serenidade expositiva, floresce
uma densa e profunda teoria sobre as dinamicas do poder e do articular-se dos
estados.

Em O Principe, obra que, costumeiramente, é situada como o marco da Idade
Moderna para o campo da Politica, esses contornos, que oscilam entre conceitos
diretos e peremptorios, trazidos a luz como evidéncia cristalina das relacdes
governamentais, e argumentos rebuscados, ancorados em uma percepg¢dao
elaborada da politica, sdo recorrentes. No impulso de compreender a arte dello
stato, esse complexo universo que envolve a formacgdo e a conservagao de governos
e regimes, o proprio autor, de modo consciente ou involuntario, instala armadilhas
tedricas que podem embaracar o leitor.

E, justamente, como tentativa de desemaranhar o novelo argumentativo
magquiaveliano, de desnudar as aparentes incégnitas que o acompanham, que
lancamos um olhar para as ideias apresentadas no controverso Capitulo IX do
opusculo. Voltado, nominalmente, as condi¢des do “principado civil”, uma inusitada
forma de conquista do poder politico, onde um individuo particular é algado a
posicdo principesca por meio do apoio de seus concidadaos, o texto é marcado por
um conjunto de anomalias e elementos, a primeira vista, extemporaneos.

Situado em um nucleo tematico que investiga as possibilidades de aquisi¢ao
de um principado por parte de um novo agente politico, onde as condi¢gdes para
esse ato sdo alicercadas em um enredo de violéncia, agdes virtuosas e oportunas, o
caso do principe civil destoa.

Por um lado, essa questao ameaga romper a ldgica discursiva que o
Secretario traca para a efetivacdo da conquista. Antes do Capitulo IX, o alvorecer de
um novo principado era fundado, Unica e exclusivamente, em condutas que, em
alguma medida, recorriam a forca como meio para sua execuc¢do. Por outro, no
arranjar-se desse processo, vemos surgir expressoes conceituais e atores politicos
até entdo pouco - ou nada - expressivos, mas que, no entanto, ressoarao por todo o
corpus maquiaveliano, tornando a narrativa ainda mais labirintica. A questio da
“civilidade” do principado, um hapax em sua bibliografia, soma-se a manifestagdo
da atividade do “povo”, dos “grandes” e de sua relagdo com o poder principesco.

Considerando a dimensdao nebulosa que o capitulo do principado civil
assume em O Principe, o objetivo central do presente artigo é o de analisar,
percorrendo os passos propostos pelo autor, o significado dessa “conquista” que,
embora inscrita em um quadro marcado por episédios de violéncia, ocorre, aqui,
por meio do “apoio” dos concidadaos.

Durante nosso trajeto, buscaremos avaliar os aspectos que orbitam as
premissas dessa particular forma de tomada do poder politico, aquilatando a
importincia que os argumentos, nessa instincia colocados em movimento,
desempenham para a compreensao do pensamento maquiaveliano, destacando, em
meio aos seus diversos desvios, a riqueza conceitual que dele emana. Assim, por
fim, tentaremos propor a possibilidade de entender o tépico da conquista no
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panorama interpretativo dentro do qual esta inserido.
A questdo da conquista em O Principe e o desvio do principado civil

O tema da conquista ocupa uma posicao central na organizacdo e na
proposta analitica de O Principe. Em sua estrutura, isto é, na divisdo relativamente
sistematica dos topicos através dos quais Maquiavel, ao debrugar-se sobre os
principados, ordena seu raciocinio, os mecanismos e as possibilidades para a
aquisi¢do do poder politico revelam-se como um ponto fundante e fundamental.

De fato, desde as linhas inaugurais do Capitulo I podemos aquilatar o papel
desempenhado por essa questdo. Conforme propde o Secretario,

Todos os estados [stati], todos os dominios [dominii] que tiveram e tém poder
[imperio] sobre os homens foram e sdo ou republicas ou principados. Os
principados ou sdo hereditarios [...] ou sdo novos. Os novos ou sdo inteiramente
novos [...] ou sdo como membros anexos ao estado hereditario do principe que
os adquire [gli acquista] [..]. Os dominios assim formados [acquistati] estdo
habituados ou a viver sob um principe ou a ser livres. E se adquirem [e
acquistonsi] ou com armas de outrem ou com armas proprias, gracas a fortuna
ou avirtu (O Principe, 1, p. 3)%

Por operacdo de seu peculiar método disjuntivo, Maquiavel postula uma
tese linear. O principado, em sua defini¢cdo genérica, é uma das formas possiveis de
organizacdo do poder politico, assimétrico as republicas, que pode ser encaixado
dentro do seguinte quadro tipolégico: ou o governo principesco é hereditdrio, onde
o poder é transferido dentro de uma geracado de principes (breve objeto do Capitulo
II); ou parcialmente novo, enquanto efeito de um movimento de expansdo
bem-sucedido, realizado por um principe jd detentor de um stato, que agrega um
novo membro ao territdrio existente (procedimento analisado nos capitulos III, IV
e V); ou inteiramente novo, como fruto da conquista ou da formag¢dao de um governo
por parte de um individuo privado que, antes disso, ndo possuia a prerrogativa
principesca (possibilidades que sdo avaliadas entre os Capitulos VI e o IX).

O acquistare, entao, se manifesta de duas maneiras. Primeiro, como processo
de expansdo, onde um principe hereditario submete outros corpos politicos que,
antes disso, seguindo a dicotomia maquiaveliana, viviam sob um principado ou
uma republica, anexando-os a sua zona de influéncia. Segundo, como processo de
formagdo de um dominio ex novo, isto é, situacdo em que a investidura principesca
é concomitante ao surgimento de um novo estado. Tanto as vias de ascensao ao
poder, quanto o arduo caminho que aguarda o governante no processo de
estabilizacdo e manutencdo dessa conquista, serdo, no final das contas, o nucleo
duro e objeto especifico da abordagem do Secretario.

Conforme informado no trecho supracitado, o constituir-se de um novo
principado pode ocorrer através das armas proprias e da virtu do agente politico

Z Na célebre carta que Maquiavel enviaria para Francesco Vettori, em dezembro de 1513,
anunciando a composi¢do d’0O Principe, essa espécie de “conteido programatico” ja estava presente:
“E porque Dante disse que ndo é possivel produzir sabedoria [scienza] sem lembrar aquilo que
ouvimos, eu notei tudo aquilo que em sua conversa pude aproveitar [com os antiqui uomini, com os
quais “dialoga”] e compus um opusculo De principatibus, onde eu me aprofundo o quanto posso nas
consideracdes sobre essa matéria, discutindo o que é principado, de quais espécies sdo, como sdo
conquistados, como sdo mantidos e porque sdo perdidos” (MACHIAVELLI, 1999, p. 296, tradugao
nossa).
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(Capitulo VI), ou, em nitida oposicdo, através das armas alheias e da fortuna
(Capitulo VII). Entretanto, as alternativas nao se esgotam. Ao constatar a
insuficiéncia explicativa dos termos virtu-fortuna-armas, Maquiavel langarj,
posteriormente, uma retificacio, ainda que nio declarada, ao Capitulo I°. Assim, a
conquista de um estado e a formacao de um novo governo também sera possivel
através de atos criminosos (Capitulo VIII), ou através do apoio dos concidaddos
(Capitulo IX).

De modo muito sumdrio, nesse bloco, o pensamento maquiaveliano se
assentara, em primeiro lugar, em uma analise das a¢des dos individuos que se
tornaram principes pelo uso de suas capacidades pessoais, a virtu, e de suas
préprias armas; em segundo, olhara atentamente para os personagens que agiram
recorrendo as armas e a fortuna de outros atores politicos; em terceiro devotara
atencdo aqueles que assumiram seu posto utilizando da agressividade extrema, o
que ndo permite enquadra-los como partidarios da virtu e da fortuna; e, em quarto,
se voltara para o caso dos particulares que se tornaram principes através do apoio
de seus concidadaos, evento subsidiado pela “asticia afortunada”, algo também
andmalo a diade “virtu-fortuna”.

Nesse itinerario, que congrega os caminhos para al¢car-se ao comando de um
estado, é necessario que individuemos um aspecto importante - e caro - da
reflexdo de Maquiavel. No interior do longo e instavel trajeto que acompanha a
conversdo do um sujeito particular aquela condicdo principesca, notamos a
violéncia despontar como um elemento comum. Sua atuacao é explicita em trés dos
movimentos de conquista. O tornar-se principe, para aquele que, de algum modo,
conta com as armas, cujo uso ancora-se na virtu e na fortuna, ou, para aquele que
possui uma inclinagdo a crueldade, faz da forca um fator indispensavel para a
constituicdao do novo principado.

Diverso, ao menos aparentemente, é o caso do principe que assume sua
oposicdo nao recorrendo aos dispositivos de forca, mas onde o apoio dos
concidaddos é o responsavel por essa transformacdo. Aqui, o pensamento
magquiaveliano sofre uma severa guinada. Ou melhor, indica desviar-se da
estratégia expositiva até o momento dominante.

Nesse sentido, o objetivo que nos propomos, doravante, é o de ilustrar o
significado dessa “conquista” do poder que é realizada, pretensamente, ndo se
servindo da violéncia explicita, mas que ocorre pela participa¢do ativa daqueles
que tornar-se-ao suditos do novo dominio. Isto é, observaremos as condicdes e as
singularidade da formag¢do do principado civil, a definicdo para esse arranjar-se
institucional, o modo como um individuo pode ascender ao governo, as
caracteristicas dessa aquisicdo que pretensamente abdica da violéncia, os atores
envolvidos nesse processo e sua importancia na dindmica principesca, o papel que
a forca desempenha nesse contexto e a riqueza tedrica desse capitulo, polémico e
complexo, para a economia da obra maquiaveliana.

Afinal, o que é essa forma de organizacio? Como ocorre a conquista
desarmada? Qual é a riqueza tedrica desse capitulo para a economia de sua obra?
Nela, pode existir espaco para a violéncia?

3 “Como ainda existem dois outros modos de se passar de simples particular a principe, que nio se
devem nem a fortuna nem a virtt, parece-me que nio se deve deixar de aborda-los, embora um
deles possa ser discutido mais amplamente onde se tratar de republicas. Estes dois odos sdo: ou
ascender ao principado por via criminosa e nefanda ou um cidadao particular tornar-se principe de
sua patria com o favor de seus concidadaos” (O Principe, V111, p. 37).
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O principado civil e as condi¢des de sua conquista

A defini¢do para o “principado civil” é trazida por Maquiavel no primeiro
paragrafo do curto Capitulo IX. Desde o inicio, testemunhamos a argumentagdo
maquiaveliana rodear-se de complexidades. O Secretario, sem preocupar-se em
oferecer explicacdes detalhadas - algo que o leitor pode aguardar -, recorre a
termos e a um emaranhado de conceitos que colocam em movimento ndo apenas o
conjunto de seu pensamento, mas também outros pontos polémicos do longo
percurso da histéria da Filosofia Politica. Na ocasiao, lemos que:

[..] tratando do outro caso, em que um cidadao particular [privato cittadino] se
toma principe de sua patria [della sua patria], ndo por atos criminosos nem
outras violéncias intoleraveis, mas pelo apoio de seus concidadaos [favore delli
altri sua cittadini] (o que se pode chamar principado civil; para alcanga-lo, ndo é
necessario ter muita virty, nem muita fortuna, mas antes uma astdcia
afortunada [astuzia fortunata]), digo que se ascende a este principado ou pelo
favor do povo ou pelo favor dos grandes. Pois, em todas as cidades, existem
esses dois humores diversos que nascem da seguinte razdo: o povo nao quer ser
comandado nem oprimido pelos grandes, enquanto os grandes desejam
comandar e oprimir o povo; desses dois apetites diferentes, nascem nas cidades
um destes trés efeitos: principado, liberdade ou licenca (O Principe, IX, p. 43).

Antes de mais nada, entdo, o novo governante é um sujeito autoctone,
pertencente aquele estado, e que surge como expressdo da vontade dos membros
da cidade, ou, a0 menos, de uma parte significativa deles®.

Em seguida, podemos notar que a questdo da conquista assume uma
posicdo atipica. Um individuo particular alcangca o poder politico e torna-se
principe de uma cidade nao pelas vias armadas e recorrendo a for¢a, mas pelo
favore delli altri sua cittadini através da astucia afortunada. Ao contrario do que
ocorre com a virtu e a fortuna, mas também com a crueldade, pouco sabemos sobre
a astuzia fortunata. Apenas somos informados que sua atuagdo destoa
drasticamente das situagdes anteriores, ao ponto de justificar o enquadramento em
uma nova categoria.

Agora, o ator politico aparece destituido do protagonismo que o levava ao
posto principesco, e a ele é reservado um papel de coadjuvante. Tornar-se principe
através do apoio dos concidaddos implica que esse movimento ndo corresponde a
uma ac¢ao de tomada do poder, mas, antes disso, que sua investidura ocorra pelo
assentimento e intervengdo de uma das categorias de individuos presentes nas
cidades: ou pelo favor do povo ou pelo favor dos grandes.

Como destaca Larivaille (1998, p. 229-230), a conquista por meio da
“astucia afortunada” revela-se fundada em uma espécie de passividade. O novo
principe, por certo, havia, com sua “astucia”, preparado o terreno “inculcando nos
animos” dos cidaddos uma “imagem de si adequada”, lisonjeira, predispondo o
préprio nome ao principado. Porém, “a eventualidade de tornar-se principe
permaneceu confiada a fortuna”, que oferece essa ocasido nao para que ele agisse
em uma tentativa de tomada pessoal do poder, mas a “um dos dois componentes
politicos da cidade”, que sdo “responsaveis por leva-lo ao principado”. Logo, este é o

* Endossamos o argumento proposto por Paul Larivaille no artigo Il capitolo IX del Principe e la crisi
del “Principato civile” (In: Cultura e scrittura di Machiavelli: Atti del Convegno di Firenze-Pisa 27-30
ottobre 1997. Roma: Salerno Editrice, 1998, p. 221-239).
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“efeito de uma acao” na qual o “beneficidrio ndo participa” - ao menos,
diretamente.

Essa operacdo, ao ser executada ou pelo “povo” ou pelos “grandes”, inscreve
0o argumento maquiaveliano em um ponto central - e controverso - de seu
pensamento politico®. Ao afirmar que o “cidadio privado” ocupa o principado
através do apoio de uma dessas categorias de individuos, o Secretario recupera
uma tese recorrente em seus escritos. Estamos, aqui, diante das premissas da
“teoria dos humores”, cujo principio fundamental é a constatacdo de uma cisdo
natural e constituinte de todos os organismos politicos.

No regime incipiente, no principado civil, bem como em “todas as outras
cidades”, independentemente de seus atributos institucionais, existem “dois
humores diversos”. De um lado, o povo, que nao quer ser comandado nem oprimido
por um ator que a ele contrapde-se, os grandes. Do outro, os grandes, que desejam
comanda-los e oprimi-los. A vida politica, entdo, é atravessada por uma divisdo
peremptoria®.

Assim, no seio dos estados, temos dois desejos inconcilidveis e antagdnicos,
em torno dos quais a coletividade dos individuos se organiza. Grandes e povo,
trazidos a luz pela primeira vez no optsculo com a responsabilidade significativa
de constituir um novo governo, sao caracterizados pela questdo da opressao:
enquanto uns querem cometé-la, outros desejam ndo sofré-la. Na arena das
relacdes cotidianas, a eventualidade de uma concérdia permanente e harménica é
inviabilizada.

Em O Principe, essa situacao de tumultos em iminéncia, que, nos Discursos
sobre a primeira década de Tito Livio, conduziram Maquiavel para a quebra de um
lugar-comum, é redimensionada e pensada em outros termos. Desses dois apetites
que contrastam, diz o Secretario mantendo como pano de fundo a perspectiva do
conflito, nascem nas cidades o “principado, liberdade ou licenga”.

Essa afirmacdo, um tanto opaca, exige um olhar mais atento. Como observa
Inglese, nessa frase Maquiavel oferece uma versdo resumida sobre seu
“pensamento sobre o conflito social e constitui¢des: tdo resumida a ponto de tornar
[..] incerta a interpretacdo da passagem, e, por isso, ambigua a articulacdo da
argumentacao relativa ao principado civil” (INGLESE, 2006, p. 66, tradugdo nossa).
Todavia, tanto o “principado”, quanto a “liberdade” e a “licen¢a”, sdo considerados
pela forma como esses “apetites” se comportam um em relacdo ao outro no campo
politico. Ou seja, o modo como essas categorias se articulam e se situam diante do

* Nos Discursos, por exemplo, a desunido entre grandes e povo e os tumultos criados pela oposi¢do
de seus desejos seriam a causa da liberdade e da grandeza militar de Roma. Sobre isso, cf. Discursos,
I, 4.

® Os tumultos romanos eram oriundos do fato de que “em toda republica [republica]l h4 dois
humores distintos (Discursos, |, 4, p. 22). De fato, quem considerar as coisas presentes e antigas vera
com facilidade que “sdo sempre os mesmos desejos e os mesmos humores em todas as cidades e em
todos os povos, e que eles sempre existiram” (Discursos, 1, 39, p. 121). Na Histéria de Florenga,
Maquiavel refor¢a o aspecto “natural” dessa divisdo. Por exemplo, quando as contendas entre
guelfos e gibelinos haviam se acalmado nos territérios florentinos, permaneceram acesos “apenas
os humores que naturalmente costumam existir em todas as cidades [naturalmente sogliono essere
in tutte le cittd] entre os poderosos e o povo”, pois, visto que o povo “quer viver de acordo com as
leis, e os poderosos querem comanda-las, nido é possivel que se ajustem” (Historia de Florenga, 11, 12,
p. 94-95). Como ensejo para a comparacao entre Roma e Florenca, o Secretario falaria ainda das
“graves e naturais inimizades [naturale nimicizie] que ha entre os homens do povo e os nobres” que
sdo causadas “pela vontade que estes tém de comandar e aqueles de ndo obedecer” (Histdria de
Florenga, 111, 1, p. 157).
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humor que lhe é contrario, imprime, no estado, um desses “efeitos”.

O novo principado, explica o Secretario no curso do segundo paragrafo,
“provém [é causato]” do povo ou dos grandes, segundo a oportunidade que tiver
uma ou outra dessas partes”. Os grandes, quando percebem “que ndo podem
resistir ao povo, comegam a exaltar a fama de um deles e os tornam principe para
poder, sob sua sombra, desafogar o apetite”. O povo, do mesmo modo, “quando
percebe que ndo pode resistir aos grandes, da reputacdo a alguém e o faz principe,
para ser defendido por sua autoridade” (O Principe, 1X, p. 43).

Na esteira da interpretacdo proposta por Frosini (2005, p. 200), a liberdade,
simbolo da vitalidade institucional, pode ser caracterizada por um equilibrio, ainda
que precario, dos humores desarménicos. A licenga, por sua vez, entendida como
marca da corrupg¢ao, ganha espaco onde existe a prevaléncia de uma das categorias
sobre a outra, manifestando-se através do conflito violento. O principado, nesse
panorama, entdo, surgiria como um momento onde intervém - ou é impelido a
intervir - sobre aquele equilibrio que ameaga se romper e se deteriorar em licenga®.

De todos os modos, o afloramento dessa forma de principado parece partir
de um pressuposto particular: uma cidade em crise, onde o vivere civile esta
ameacado pela disfun¢do na mediacao dos humores entre grandes e povo. Assim, o
principado civil ndo é uma simples possibilidade derivada do arranjar-se das
partes em dissenso, mas eclode como uma alternativa para solucionar o problema
de um estado que flerta com o colapso, isto é, que se avizinha de uma guerra
domeéstica.

Se, por um lado, nada é dito sobre os motivos que levam a uma ou outra

7 Qutra vez, notemos os termos passivos: o principado é causado pelo povo ou pelos grandes, e nio,
propriamente, nesse momento, pelo principe.

8 A passagem, como salientamos, por sua vaga abordagem pelo Secretério, é controversa. Larivaille
(1998, p. 228-229), por exemplo, a interpreta de forma distinta. Para o intérprete, a liberdade,
utilizada sinonimicamente a republica ou ao vivere libero, ocorre quando os conflitos entre o povo e
os grandes alcangcam o equilibrio, onde as institui¢cdes sdo capazes de “canalizar e normalizar o
desafogo dos dois humores”. Disso, os dois efeitos restantes ndo poderiam derivar de outra coisa,
sendo da ruptura, “mais ou menos grave, do equilibrio institucional garantido pela liberdade”: o
principado civil, tema do capitulo, e a licenga, “quando a situacdo é tal ao ponto de excluir, até
mesmo, a vitéria de um humor sobre o outro, degenerando no vazio institucional e na anarquia”
(LARIVAILLE, 1998, p. 228-229). De qualquer maneira, apesar da divergéncia acerca do que
significaria a “licenca”, se a sobreposi¢cdo, ou ndo, de uma categoria em detrimento da outra,
permanece o fato de o principado operar como um intermedidrio entre o funcionamento das
instituicdes que regulam o conflito e o seu degenerar-se. Para Inglese, podemos “entender que o
conflito entre grandes e povo pode ser mediado por uma constituicdo republicana, que satisfaca
adequadamente a ambos os humores (a “liberta”), ou pode compor-se através da prevaléncia de
uma parte, que confia o poder supremo a um principe”. Se o conflito ndo encontra nenhuma
mediacdo ou composicdo, da lugar a uma “licenza” anarquica” (INGLESE, 2006, p. 66, traducdo
nossa). Dessa passagem, Lefort vai além. Para o francés, Maquiavel, ao limitar as formas de governo
a apenas trés, estaria abandonando as classificacdes tradicionais onde se opunham os regimes
legitimos e os ilegitimos, os sadios e os corrompidos. Nesse caso, o relevante seria somente “a
maneira pela qual se resolve a luta de classes [lutte de classes]”: “ou esta engendra um poder que se
eleva acima da Sociedade e a subordina inteiramente a sua autoridade”, no principado, “ou ela se
regula de tal maneira que ninguém esta submetido a ninguém”, na liberdade, “ou ela é impotente
para se reabsorver no seio de uma ordem estavel”, na licenga (LEFORT, 1972, p. 381, tradugdo
nossa). Contudo, Lefort, nesse momento, parece superestimar o papel do entrechoque de grandes e
povo para a caracterizagdo da tipologia de regimes que compdem o pensamento maquiaveliano.
Embora de pertinéncia singular, o dissenso, no Capitulo IX, importa como promotor do principado
civil em especifico, e ndo como sujeito ativo para a classificacdo dos principados enquanto modo de
governo genérico (que aguarda uma adjetivacdo).
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alternativa “constitucional”, por outro, pouco sabemos sobre a organizacado politica
antes vigente nessa citta agora em declinio - embora existam indicios de que
Maquiavel pensasse especificamente em um regime republicano®. Mesmo
indefinido, estamos diante de um regime inabil para lidar com a tensao que brota
da simples existéncia de grandes e povo nesse organismo politico. E desse cenario,
inclinado ao esborrachamento interno, que um sujeito particular chega ao posto
principesco.

Nesse caso, o principe civil é tornado principe como efeito de uma
conjuntura decadente, que € incapaz de conter os conflitos dentro dos canais
ordinarios. E da insuficiéncia institucional, representada pela impoténcia de um
humor para resistir ao seu contrario, que o novo governante, pelas vias passivas e
pacificas, conquista seu posto para manter a existéncia do dissenso, que, ao
contrario disso, ameaca romper a “ordem” politica caso descambe para uma luta
armada, com sua conotac¢do caustica.

Entre grandes e povo: a conquista e a conservacao do principado civil

Quando consideramos as possibilidades de ascensdao do principe civil, o
novo governo, em seu ato constitutivo, surge ancorado nas caracteristicas do grupo
que inicialmente promoveu e sustentou seu alvorecer, o populo ou os grandi. De um
lado, aberto pelos grandes, quando percebem que sua capacidade de opressdo é
reduzida por algum aumento de poder do povo, temos, seguindo a nomenclatura
maquiaveliana, o que podemos chamar de “principado civil-optimate”. De outros,
quando o povo se reconhece como inapto para defender-se do movimento
opressivo dos grandes, o “principado civil-popular”.

O Secretdrio, porém, se apressa para atrelar o problema da origem do poder
principesco a questdes pertinentes a sua estabilidade, ou seja, o momento
subsequente voltado a consolidacdo do regime incipiente. Nesse contexto e dentre
as alternativas, o governante, quando alcado a sua posicdo pelo interesse dos
grandes, logo encontra seu campo de a¢do severamente limitado. Quem assim
“chega ao principado”, afirma, “mantém-se com mais dificuldade do que o que se
torna principe com a ajuda do povo”, porque o “primeiro se vé cercado de muitos
que parecem ser seus iguais, ndo podendo, por isso, comanda-los nem maneja-los a

° Lembremos que no inicio do Capitulo VIII, Maquiavel ponderava que “como ainda existem dois
outros modos de se passar de simples particular a principe, que ndo se devem apenas nem a fortuna
nem a virtt, parece-me que ndo se deve deixar de aborda-los, embora um deles possa ser discutido
mais amplamente onde se tratar de republicas” (O Principe, VIII, p. 37, grifo nosso). O caso do
principado civil poderia ser discutido nos Discursos. Para Larivaille, mesmo a palavra “cidade”,
recorrente duas vezes no capitulo, que em outros lugares é usada em alterndncia com o termo
republica, de conotagdo mais claramente politica, nessa oportunidade estaria designando, “se ndo
uma republica prépria e verdadeira, ao menos uma civitas”, entendida no sentido de “conjunto de
cives governados pelas mesmas instituicdes”, “coletividade cidada” (LARIVAILLE, 1998, p. 227).
Cadoni (1974, p. 169-217), no apéndice Liberta e Repubblica in Machiavelli, ponderava que, se, no
Capitulo IX, a “liberdade” indicava uma estrutura estatal diversa tanto do “principado” quanto da
“licen¢a” anarquica, qual poderia ser essa estrutura se ndo o regime republicano? Além disso,
devemos observar que o Capitulo IX é atravessado por uma escolha terminolégica que nos remete
aos governos republicanos. O Secretdrio emprega “cittadini” ao invés de “sudditi” para falar dos
habitantes desse dominio em formacgdo. Disso, ou admitimos, pelos indicativos textuais e pela
linguagem utilizada, que o principado civil se refere, ao menos tendencialmente, a um regime
republicano, ou deveriamos propor um revisionismo no léxico maquiaveliano (com a extensao da
cittadinanza também aos sudditi), o que, todavia, ndo parece razoavel.

Problemata - Revista Internacional de Filosofia. v. 13. n. 3 (2022), p. 141-156



Magquiavel e a questdo da conquista do Principado Civil 149

seu modo”. Enquanto isso, o principe originalmente popular “encontra-se sozinho e
ndo tem em torno de si ninguém ou pouquissimos que nao estejam prontos a
obedecé-lo” (O Principe, 1X, p. 44).

Essa fragilidade preliminar escancara o arduo empreendimento que
aguarda o principe optimate. Em primeiro lugar, os objetivos que motivam os
grandes sdo, de certa maneira, “desonestos”. Para satisfazé-los, o principe deve,
necessariamente, injuriar o povo, que, por sua vez, persegue “fins mais honestos”, ja
que querem apenas “ndo ser oprimidos” (O Principe, 1X, p. 44). Em segundo, um
principe “ndo pode jamais proteger-se contra a inimizade do povo, porque sdo
muitos”, porém, “pode-se garantir contra os grandes porque sdao poucos” (O
Principe, 1X, p. 44). Em terceiro, enquanto um povo hostil tdo somente abandona o
principe, os grandes, quando inimigos, também o atacam, pois “tendo mais visdo e
astlcia, precavéem-se sempre a tempo de se salvar e procuram aproximar-se
daquilo que espera que venga” (O Principe, 1X, p. 44). Em quarto, se ao principe é
obrigatorio “viver com o mesmo povo”, quanto aos grandes é “perfeitamente
possivel” dispensa-los, “pois pode a cada dia fazé-los e desfazé-los, dar-lhes e
tirar-lhes a reputacdo, a seu gosto” (O Principe, 1X, p. 44).

Com isso, o Secretario elenca uma série de critérios que indicam a categoria
popular como base do regime recém fundado. Os “fins” que o povo aspira sdo mais
“honestos” - em um surpreendente recurso ao termo impregnado pela moralidade
- porque em seu bojo esta o desejo de escapar da opressdao desmedida dos grandes.
Como parametro numérico, sdo maioria quando considerados em detrimento do
grupo em oposicdo, 0 que permite precaver-se com maior, ainda que fragil,
facilidade. No manejo diario das relacdes de poder, os grandes, por uma
caracteristica que lhes é propria, sio uma ameaga constante, quando podem atacar,
a qualquer momento, o principe que ndo satisfaca plenamente suas ambicdes.
Esses fatores acarretam outra constatagdo importante: um estado nao pode existir
sem povo, mas, pode existir com outros grandes (FROSINI, 2005, p. 203).

Alicercado nesse quadro, o Secretario extrai uma importante diferenciacao
entre a via de acesso ao poder, as condigdes conjecturais que haviam dado ao
cidadao particular a investidura principesca, e o seu exercicio. Diante da expressao
fantasiosa e perigosa do apoio dado pelos grandes, que enxergam o principe como
um instrumento para desafogar seu desejo opressivo, como um individuo dos
grandes e que permanece como um dos grandes, ndo se elevando acima da
categoria, mas a ela permanecendo vinculado'®, Maquiavel nio hesita em
apresentar o povo como o principal fundamento para o funcionamento de um
principado.

Além da perspectiva da ascensdo, a manutenc¢do da ordem politica exigira o
apoio popular, o que impede considera-lo como um aspecto facultativo. O principe
civil, seja de extracao popular ou optimate, depende do povo para sua consolidacao.
Como esclarece, o individuo que se torna principe pelo favor do povo “devera
manter sua amizade”, o que sera facil, “pois tudo que lhe pedem” é que ndo sejam

10 Lefort (1972, p. 383) nota que os grandes colocam o principe no poder sé aparentemente, e o
fazem “apenas por temor do povo, para serem confirmados em seu estatuto de opressores”. Esse
poder forte “que decidiram criar” deve ser exercido apenas contra seu adversario, ja que “eles
mesmos jamais estdo dispostos a obedecer”. Para eles, “o principe ndo estd acima das classes
[classes], ndo é um arbitro cujo julgamento estaria subtraido a contestacdo”: é seu igual, de modo
que este “ndo poderia nem comanda-los, nem governa-los a sua maneira”. Ao contrario, caso ele se
funde sobre o povo, “nenhuma resisténcia lhe sera oposta, dado que sua a¢do contra os Grandes
respondera a expectativa que foi posta em seu governo” (LEFORT, 1972, p. 383).
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“oprimidos”. Aquele que se torna “principe pelo favor dos grandes e contra o povo”
cabe, “antes de qualquer outra coisa”, “procurar conquista-lo”, “o que também sera
facil, se lhe der prote¢do”. Se considerarmos o fato de que “os homens se ligam mais
ao seu benfeitor se recebem o bem quando esperam o mal”, entdo ndo parece
absurda a colocacdo de que o povo possa se tornar “mais rapidamente favoravel ao
principe do que se ele tivesse sido conduzido ao principado gracgas ao seu apoio” (O
Principe, 1X, p. 45)*.

O Secretario salienta que o “principe pode conquistar o povo de varios
modos”, embora ndo seja possivel “dar uma regra certa, pois variam segundo a
situacdo”. Nesse quadro, o que se apresenta como extremamente relevante é a
constatacdo de que “é necessdrio ao principe ter o povo como amigo; caso
contrario, ndo tera remédio na adversidade” (O Principe, IX, p. 45).

Mais do que uma observacao objetiva sobre o principado civil, Maquiavel, ao
buscar consolidar a importancia que a categoria popular exerce no seio da politica
principesca, acaba nos situando diante de um dos mais significativos pilares de seu
pensamento politico. Como indicaremos nas proximas linhas, a relevancia
assumida pelo povo, abordada rapidamente no Capitulo IX, é importante nao
apenas para a compreensdo desse topico, ou para a economia d’0 Principe, mas, se
estende para o conjunto de suas reflexdes.

0 exemplo de Nabis: evidéncias da constru¢io de uma norma universal da
acao politica

A necessidade de uma fluida relacdo entre governantes e o povo desponta
como a pedra-de-toque da competéncia dos regimes politicos. Independente da via
pela qual o principe alcangou seu poder, passada a etapa intrinsecamente instavel
de qualquer conquista, a consolidacdo do novo governante é depositaria da forma
como este se relaciona com a camada popular.

Essa postura “filopopular” por parte do Secretario também permeia o Unico
exemplo positivo do Capitulo IX. Nabis, “principe dos espartanos”, foi responsavel
por levar a efeito uma revolucionaria lei agraria, que beneficiava o povo e
prejudicava os proprietarios de terra - que, insatisfeitos, deixaram Esparta e
buscaram apoio de Roma. Com isso, o espartano “enfrentou o assédio de toda a
Grécia”, um contingente da Liga Aqueia, e de um “exército romano vitoriosissimo,
defendendo contra eles a sua patria e o seu estado”. Para isso, ao aproximar o
perigo, bastou-lhe “contar com uns poucos”. Porém, “se tivesse o povo contra si,
isso nio lhe teria bastado” (O Principe, IX, p. 45)'% Logo, caso um principe se apoie
no povo, saiba “comandar”, seja um “homem de coragem”, que nao se deixa “abater

! Para Frosini (2005, p. 201), essa diferenca implica que a fun¢do desempenhada pelo governante
também seja variada, ja que ele representa um momento da “luta entre os dois apetites”, ndo sendo
escolhido para “refundar o espaco civil”, mas porque sua atuacido “prolonga a luta preexistente”. Por
isso, o mesmo tipo de principado pode representar, de acordo com os desejos particulares de cada
categoria, duas coisas muito diversas e que acarretam resultados politicos opostos. Enquanto o
principe civil-optimate abre o caminho para a “destruigido definitiva do equilibrio dos humores”, e
assim “a destruicdo do corpo politico por obra de uma oligarquia que subtrai os direitos da maioria”,
o principe civil-popular é o “instrumento de um reequilibrio dos poderes” (FROSINI, 2005, p. 201).
12 “Porque o favor do povo basta para manter as forgas internas, como bastou a Nabis, tirano de
Esparta, quando toda a Grécia e o povo romano o atacaram: ele, que era garantido por poucos
nobres, tendo a amizade do povo, com este se defendeu, o que ndo poderia ter feito se o tivesse por
inimigo” (Discursos, 1, 40, p. 129).
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na adversidade”, que mobiliza a “maioria com seu animo e seu regime”, “jamais
ficara desiludido com o povo e vera que lancou bons fundamentos” (O Principe, IX,
p. 46).

O modelo de Nabis, ressalta Larivaille (1998, p. 233), confirma uma
tendéncia cada mais evidente para que o angulo de visdo do capitulo seja alargado,
e trate “das relagdes entre principado civil, grandes e povo” de um modo mais
“extensivel a todos os principados novos”. Pois, apesar da “variedade dos
comportamentos induzidos pela variedade das situagdes institucionais que cada
um precise enfrentar inicialmente”, algumas necessidades substanciais sao iguais
para todos, e, a primeira entre todas, estd buscar a “amizade” do povo
(LARIVAILLE, 1998, p. 233).

De fato, a importancia do papel exercido pelo povo nao pode restringir-se ao
caso do principado civil. Na verdade, o alcance dessa tese nos autoriza situa-la
como um principio geral para a acdo politica, uma regra universalmente pertinente
a manutencdo de qualquer estado: o sucesso de todas as institui¢des € associado ao
envolvimento desse grupo de individuos no seio do governo. Em todas as
configuragcdes de principados - ou, como leriamos nos Discursos, também as
estruturas republicanas'® -, o apoio popular é um fator indispensavel.

Sobre isso, Masiello (1971, p. 109), por exemplo, destaca que a teoria do
principado civil cumpre um papel essencial. De acordo com o italiano, embora
pareca referir-se a um tipo particular e especifico de governo, a singularidade
desse principado estd somente no modo de ascensdo ao poder, ao invés de residir
em seu “modo de gestdo”, ou seja, ao “sistema de aliangas sobre as quais um estado
se rege”. Nesse ponto, vemos manifestar-se o vinculo necessdrio entre o povo, que
reconhece no principe a defesa dos préprios interesses de “classe’,
resguardando-os dos grandes, e o principe, que reconhece no povo o fundamento e
a garantia de sua estabilidade.

Entretanto, insiste Masiello (1971, p. 109), essa relagdo bilateral de aliancas
é imposta a “toda forma de estado”. O opusculo, como um todo, “termina girando
em torno do problema proposto pelo capitulo”, e até os argumentos mais
“dramaticos” e “famigerados”, que liquidam com as “ideologias ético-politicas
tradicionais”'*, ganham sentido politico apenas quando confrontados com esse
“esbogo da teoria da luta de classes” (MASIELLO, 1971, p. 101-2)">.

Nessa mesma dire¢do, para Cadoni (2014, p. 350), aquilo que é exposto a
propdsito do principe “civil” constitui uma “preciosa regra de conduta”, voltada
também aqueles que, “com meios muito diversos”, conquistaram o poder. Frosini
(2005, p. 204), por sua vez, afirma que a possibilidade de procurar e encontrar

7

consenso também fora do terreno “civil” é “o ponto de partida do pensamento de

13 Elemento evidente, por exemplo, nos Capitulos 5 e 6 dos Discursos.

* Sentimos o eco dessa exigéncia em outros blocos teméticos de O Principe. Por exemplo, nos
Capitulos X e XIX, quando apresenta a tese de que a capacidade de o principe evitar o édio dos
suditos era a principal chave para a estabilidade do poder principesco. Ou, no Capitulo XVII, onde
destaca os termos dessa relagio.

15 Masiello (1971), Lefort (1972) e Cadoni (1974) utilizam “luta de classes” (“lotta di classe”; “lutte
de classes”; “lotta di classe”) para definir os conflitos, em poténcia ou factuais, entre grandes e povo.
Porém, o uso anacronico dessa terminologia, impregnada pela célebre conotagdo que Marx daria ao
conceito, pode induzir a uma interpretacdo equivocada do pensamento maquiaveliano. Para o
Secretario, a divisdo das cidades entre povo e grandes, ao invés de se basear em aspectos
socioeconOmicos, como a definicdo marxista deixa entrever, deveria encontrar sua causa nos
desejos: naquele de oprimir e comandar e no de nio ser oprimido nem comandado.
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Maquiavel”. Por certo, a recomendac¢do para que o principe novo buscasse o “favor”
do povo ja estava presente, ainda que em laténcia, nos Capitulos VI, VII, e, em
alguma extensao, no VIII, o que comprovaria que o Secretario estava “convencido
dessa possibilidade”. Afinal, reforca, este é “o proprio fundamento da politica”
(FROSINI, 2005, p. 204)*°.

Portanto, como sintetiza Masiello, o “eixo e o ponto central de referéncia das
escolhas e dos métodos de agdo politica do principe devem ser representados pela
necessidade de uma correta relacao com o ‘povo’” (MASIELLO, 1971, p. 122), isto &,
pela dimensdao primordial da consolidagdo de uma “alian¢a”, de um “bloco de
poder” em que o governante possa apoiar tanto a seguran¢a interna como a
externa do estado. No pensamento maquiaveliano, refor¢a, o povo, ao invés de ser
relegado “as margens da vida estatal”, é instituido como fator central na
organizacdo de um novo estado, como condi¢cdo primaria da eficiéncia e da
estabilidade de um dominio politico.

A transformacao do principe civil em principe de fato: existe margem para a
violéncia no principado civil?

Como isso, chegamos, enfim, ao ultimo paragrafo do capitulo, nao
diversamente envolto de nuances polémicos.
Na ocasido, afirma o Secretario que

Costumam estes principados correr perigo quando saltam da ordem civil para a
ordem absoluta [sogliono questi principi periclitare quando sono per salire da lo
ordine civile allo assoluto]. Como esses principes governam ou por si proprios
ou por intermédio de magistrados [magistrati], neste tltimo caso sua situacio é
mais precaria e perigosa, porque dependem em tudo da vontade dos cidadaos
que foram nomeados magistrados, os quais, sobretudo em tempos adversos,
podem facilmente lhe arrebatar o governo, quer atacando-o quer ndo lhe
prestando obediéncia (O Principe, IX, p. 44).

Como buscamos destacar até aqui, o eventual sucesso para a “tomada” de
um principado depende da maneira como o novo principe se relaciona com o
estrato popular. Contudo, envolver o povo no jogo politico é apenas parte do
processo de conquista. E é exatamente a partir daqui que o caso do principado civil
destoa de maneira ainda mais pontual de todas as outras formas de ascensdo ao
poder principesco - consideradas anteriormente em O Principe. De fato, em seu
inicio, 0 novo governo é caracterizado por uma espécie de “novidade incompleta”,
ou melhor, ndo absoluta?’.

7

6 Porém, cabe nos perguntarmos, se a “amizade do povo” é uma exigéncia transversal,
estendendo-se muito além do principado civil, por qual motivo Maquiavel teria abordado a questio
nesse momento especifico? De acordo com Cadoni, a explicagdo para isso é “tdo banal que parecera
supérflua”. Ao decidir discutir “o caso daqueles que obtiveram o principado” com o “favor dos outros
cidadados”, o florentino havia observado a pertinéncia de escolher “um daqueles humores sociais e
politicos que em todos os Estados perseguem fins opostos”. Para examinar “qual desses
assegurariam maior for¢a e estabilidade ndo havia, portanto, ocasido melhor nem lugar mais
apropriado do que o Capitulo IX” (CADONI, 2014, p. 350-351). Ou seja, o problema do apoio popular
é abordado pela ocasido discursiva.

7 0s termos sdo de Frosini (2005, p. 201-2) que explica que o “principado civil”, como “principado
eletivo”, diferencia-se dos principados novos até agora considerados, pois é caracterizado por uma
“novidade” incompleta, ndo absoluta. Nesse caso, a funcdo desse capitulo é mostrar como é
indispensavel e eventualmente possivel alcangar o principado novo verdadeiro e préprio - absoluto,

Problemata - Revista Internacional de Filosofia. v. 13. n. 3 (2022), p. 141-156



Magquiavel e a questdo da conquista do Principado Civil 153

Se aceitamos a premissa de que o ensejo para seu surgimento é decorrente
de uma conjuntura politica em crise, quando as instituicdes civis sao incapazes
para conter os conflitos entre grandes e povo, entao, em um primeiro momento, ao
principe civil cabe executar um papel de interventor, sobretudo para assegurar a
possibilidade do dissenso. Nessa situacao, o arcaboucgo “constitucional” do estado
moribundo é mantido. Isto é, se o principado nasce como um periodo de ingeréncia
no interior de um quadro de descompasso na mediacdo dos humores, ele estara, de
algum modo, atrelado as antigas institui¢cdes. E junto com esse aparato politico,
oriundo ndo dos escombros derradeiros de um regime indefinido, mas de sua
estrutura em decadéncia, que o novo principe deve governar.

Todavia, como nota Maquiavel, quando “estes principados [..] passam da
ordem civil para a ordem absoluta [sono per salire da lo ordine civile allo assoluto]”
é onde eles “costumam [...] correr perigo [sogliono [...] pericletare]” (O Principe, 1X,
p. 46). O argumento é importante. Nesse caso, “passar” da “ordem” civil para a
“absoluta” marca o constituir-se do governante como principe de fato.

Aqueles que exercem poder sobre os homens, explica, agem ou “por si
préprios”, de modo absoluto e autdnomo, ou por “intermédio de magistrados”,
como € a condicdo dos principes civis. Mas, como estes estdo submetidos as
magistraturas vigentes, sua “situacdo é mais precaria e perigosa, porque dependem
em tudo da vontade dos cidaddos que foram nomeados magistrados”. Essas
magistraturas, que subordinam os propésitos principescos, em “tempos adversos,
podem facilmente lhe arrebatar o governo, quer atacando-o quer nao lhe prestando
obediéncia”, onde o principe “ndo tera tempo de recobrar a autoridade absoluta em
meio ao perigo” (O Principe, IX, p. 46).

Com isso, de um lado, temos o principe civil, que, apesar da titulacdo, nao se
apresenta como o conquistador de um estado ex novo no sentido especifico do
termo, ja que sua ascensao havia sido suportada por uma investidura e o exercicio
de seu poder permanecia vinculado as velhas ordenagdes civis, como as
magistraturas. De outro, o principe absoluto, que é aquele que se afasta das
condi¢des que haviam lhe proporcionado a chegada ao principado e constitui, por
concreto, um novo governo'®,

Assim, o principe civil tem diante de si duas alternativas: ou permanecer
enquanto civil, mediando os humores e governando em meio as mesmas
magistraturas que, pouco antes, eram incapazes de conter, por si mesmas, o
colapso institucional da cidade, o que, no entanto, fragiliza seu poder; ou rumar em
direcdo ao principado absoluto, onde ainda intervém no confronto que antes
ameagava esgarcar a ordem politica, mas no qual, agora, independe de outras
instancias para agir.

Como sintetiza Larivaille, para consentir que o principe civil “se transforme
em principe tout court”, é necessario, “além de uma forte indole de carater e uma
adequada preparacdo pessoal”, uma acdo “conduzida em duas diregdes
rigorosamente complementares”: “mobilizar a amizade do povo, ativa-la e
arregimenta-la”, e “libertar-se da dependéncia perigosa das magistraturas civis”

nesse sentido.

18 Esse processo ndo parece substancialmente diverso daquele que enfrentava o principe novo no
Capitulo VII. Enquanto a possibilidade de sucesso do governante que chegava ao poder pelas
benesses da fortuna e das armas alheias estava condicionada ao afastamento das forcas que lhe
haviam proporcionado as condi¢des da conquista, também aqui o principe civil deveria buscar
autonomizar-se no sentido politico-militar.
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(LARIVAILLE, 1998, p. 234-235).

Por certo, um governante alcado ao cargo pelos grandes, e que, no
desempenho de suas atribuicdes buscasse satisfazé-los, permaneceria, tdo so,
como um principe civil-optimate, se nao fosse “cassado” (ou cagado) por seus
apoiadores insatisfeitos. Logo, ir de encontro aos anseios populares também é
parte do processo daqueles que buscam afastar-se de sua antiga condigdo, ou seja,
que tentam converter a ordine civile em assoluto.

Os casos precedentes eram caracterizados por uma marca abrupta no
modelo politico dos estados conquistados. Antes do movimento capitaneado pelo
principe novo, havia um regime politico que, ap6és o ato, é drasticamente
modificado. A conquista é uma clara divisora de aguas em sua histéria
“constitucional”. Diverso é o caso do principado civil. No curso dos acontecimentos,
seu nome é proposto porque a histéria ameaca romper-se. Ndao existe uma
passagem nitida entre o que aquela cidade era antes e o que é agora, sob a
intervencdo de um governante que tenta zelar pelos interesses populares, sempre
mais “honestos” e menos disruptivos.

Todavia, a condicao do principe civil e dos outros conquistadores se iguala
no momento em que aquele procura consolidar um regime proprio, absoluto, ndo
mais ancorado nas velhas estruturas que deram ensejo ao surgimento de seu
governo, até ali debilitadas.

Nesse momento, podemos retornar a questao inicial acerca da conquista.
Considerando a aquisicdo “pacifica” do principado, haveria, na reflexdo
desenvolvida no Capitulo IX, espaco para a violéncia?

Se, nos capitulos precedentes, o recurso a forca era essencial a passagem de
particular para principe, neste lugar ele reaparece de modo tangencial. Dentro
desse bloco argumentativo, a conquista era depositaria de um aparato de violéncia,
mesmo que minimo, para que pudesse ser promovida. Moisés, Ciro, Rémulo, Teseu,
Borgia, Agatocles e Liverotto, protagonistas que validavam as teses
maquiavelianas: todos puderam contar, ainda que de modo diverso, com a
colaboracdo da forca, em alguma extensao, para a formac¢do ou a conquista de seus
dominios politicos. As “armas”, que exerciam um papel central durante esse
processo, enquanto instrumento para a forma¢do do dominio ex novo, eram
reincidentes em todos os cenarios.

No caso do principado civil, no entanto, as coisas se alteram. O principe, na
ocasido anterior a sua investidura, nao poderia dispor de uma retaguarda militar,
ou sequer recorrer as acdes violentas executadas in persona como meio de
ascensao. Uma vez no governo, enquanto subordinado as magistraturas e as
instituicdes civis, seu campo de a¢do estava delimitado a um ambito restrito. O
novo governante em quase nada diferia dos particulares que o cercavam. De fato, a
relacdo instituida com os governados faltava um importante recurso, que, aos
outros individuos privados que galgaram seu lugar no posto principesco, estava
disponivel desde o inicio: a possibilidade de forgar.

A passagem da ordem civil para a ordem absoluta implica na emancipac¢ao
politica do principe. Isso significa que a inovagdo, enquanto modificagdo drdstica na
natureza do poder, apenas pode ocorrer quando o novo governante se diferencia
dos outros cidaddaos, o que acontece por sua capacidade de recorrer aos
dispositivos de violéncia. Enquanto o cidaddo desarmado permanece em sua
condi¢do de privado - caracteristica que, no Capitulo VI, arrastava os profetas a
ruina -, o principe abocanha o controle absoluto de seu estado concomitantemente

Problemata - Revista Internacional de Filosofia. v. 13. n. 3 (2022), p. 141-156



Magquiavel e a questdo da conquista do Principado Civil 155

ao seu esforco para armar-se, isto é, quando pode forgar.

A ruptura com o passado institucional, e, por consequéncia, a formacgao de
um principado realmente novo, passa por essa distingdo. Como pondera Frosini
(2005, p. 208), o principe agora coloca-se “diante do povo ndo como quem pede o
consenso como “favor””, algo que pode ser acordado e desacordado, “mas como
apela que o povo entre sob seu comando” em um “projeto” de novo organismo
politico. A possibilidade de forgar institui a autonomia de seu poder politico,
tornando-o, de fato, absoluto.

Assim, embora a conquista ndo seja ditada por um expediente armado
especifico, o ciclo da inovacao apenas se completa a partir do momento em que o
principe alcanca uma autonomia em relagdo aos suditos. Isto, por sua vez,
pressupde a possibilidade do recurso a forca.

Existe aqui uma linearidade ldgica: a instituicdo de um principado de fato
novo implica na superacao das antigas magistraturas civis; para compor seu poder
de modo absoluto, o principe deve operar um distanciamento de sua antiga
condicdo de privado; aquilo que, acima de tudo, distingue o poder politico do poder
privado, é a capacidade de forgar.

Consideracgdes finais

O Capitulo IX, contornado de polémicas e debates exegéticos, permanece
exercendo uma importancia singular para a compreensio do pensamento
magquiaveliano. Antes de tudo, a insisténcia de Maquiavel acerca da necessidade de
uma fluida relacdo entre governantes e governados nao apenas explicita, mas,
determina o lugar insubstituivel ocupado pelo povo na dindmica estatal. Esse papel
se afirmara, gradativamente em O Principe, como elemento de viabilidade da
estabilidade, sempre precaria, do poder principesco sob o viés da manutenc¢ao do
poder.

Todavia, considerando a légica discursiva do opusculo, a questdo do
principado civil, apesar de andémala, forja sua inser¢ao em um panorama particular.
Ainda que essencial para afirmar o papel do individuo algado ao poder pelas vias
do consenso, e apontar para a adesdo da categoria popular como substrato de sua
manutencao, esse Capitulo permanece inserido no argumento da conquista.

Conquista, lembremos, de fato. Ou seja, de que o principe civil pode
promover a descontinuidade com os regimes institucionais que haviam promovido
sua ascensdo, ainda que o expediente seja repleto de dificuldades - talvez, até
maiores do que enfrentavam os principes conquistadores dos capitulos anteriores.

O papel da forca, mesmo que compreendido em uma perspectiva diferente, é
reincidente. Nenhum ator politico, no momento constitutivo de um novo regime
principesco, pode furtar-se desse elemento controverso - controverso, também, no
préprio ambiente conceitual da obra.

A passagem de um individuo particular a condicdo de principe, na estrutura
argumentativa maquiaveliana, esta vinculada, no curso desses pontos, a capacidade
de recorrer, ainda que de forma diversa, a esse instrumento que acompanha a
fundacdo de uma nova conjuntura “constitucional”.

O caso do principado civil segue, e seguira, por sua nebulosidade, como
objeto de calorosos debates. Assim, aquilo que buscamos, aqui, realizar, é uma
tentativa de situa-lo na perspectiva desse conjunto de capitulos voltados a questao
da ascensdo e conquista, sem romper a coeréncia expositiva maquiaveliana.
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