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A pesquisa e as publicagies que dela resultam sao a
face piiblica e universal do nosso oficio, enquanto o
ensino ¢ a contraface mais ou menos privada e local.

(Fry, 2006:59)

Resumo

O artigo trata da formacio de arquedlogos no
Brasil a partir da criacdo de cursos de gradua-
¢do entre 2004 e 2008, considerando o contex-
to de surgimento desses cursos, a constituicao
dos curticulos e as implicacbes pata o desenvol-
vimento da disciplina.

Palavras-Chave: ensino da arqueologia — gra-
duacio - Brasil

Abstract

This paper considers the training of archaeo-
logists in Brazil and its relationship to the un-
dergraduate courses launched in the country
between 2004 and 2008. The main points dis-
cussed are: 1) the context of the emergence of
such courses; 2) the construction of curricula
and 3) the implications for the development of
the discipline.

Key-words: archacology training — undergra-
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Introducao

Durante o II Congresso da Sociedade de
Arqueologia Brasileira, realizado em 1983, em
Belo Horizonte, uma mesa redonda coorde-
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nada por Ulpiano Bezerra de Meneses reuniu
pesquisadores para um debate sobre as relagdes
entre a Arqueologia e a Universidade. Os pon-
tos levantados giraram em torno de modelos
universitarios, de centros de pesquisa na Euro-
pa e nos Estados Unidos, de questdes acerca
da natureza interdisciplinar da Arqueologia, da
criacdo de cursos de extensio e de especializa-
¢do e da apresentacdo de curriculos adequados
a formacdo de arquedlogos no Brasil. As in-
tervencdes em sua maioria apontavam para a
necessidade de criagdo de mecanismos para o
aumento do quadro de profissionais®

Um dos temas polémicos — o Bacharela-
do em Arqueologia oferecido pelas Faculdades
Integradas Estacio de Si/FINES no Rio de Ja-
neiro — serviu como ponto de partida para as
reflexdes em torno da insercdo dos egressos do
curso no mercado de trabalho. A preocupagao
do seu coordenador, Oswaldo Heredia, volta-
va-se, especialmente, para a relagio entre os ba-
charéis formados, uma média de 20 por ano, e a
pouca demanda por estes profissionais (Seda &
Bezerra de Almeida, 2001).

O primeiro curso de Graduagio em
Arqueologia no pafs foi criado pelo parecer
1.591/75 do Conselho Federal de Educacio,
que autorizou o seu funcionamento na Faculda-
de de Arqueologia e Museologia Marechal Ron-
don/FAMARO, no Rio de Janeiro.” De acordo
com Mendonca de Souza (1991: 124), o curso
da FAMARO gerou pressoes contrarias de toda
a natureza, pois pesquisadores e instituicoes te-
miam ver ameagada a “estrutura sistolica entdo
vigente” (op.cit.). Logo apds o seu segundo ves-

 Anotag¢des pessoais.

tibular, em decorréncia de uma série problemas
internos, a FAMARO sofreu intervencio do
CFE e os cursos — Arqueologia e Museologia
— passaram a ser mantidos pela FINES (idem).
O curso da Estacio de Sa foi, autorizado pelo
parecer 3.412/1975 em 01/09 de 1975, reco-
nhecido pela Portaria 574 de 13/10/1981 e
entrou em processo de extin¢do no inicio dos
anos 2000.Com o fechamento do cutso encet-
rou-se um capitulo na histéria da formacio de
arquedlogos no Brasil, mas ndo se abandonou a
idéia da graduagdo como um dos /¢ do ensino
da disciplina.

Em 1982, na série “Avaliacio e Perspec-
tivas”, editada pelo CNPq, Schmitz afirmava
que: A recomendagio da Avaliacio e Perspectivas’/
1978 de que se pensasse em criar mais um curso de
graduagio, com boas instalagoes e bom corpo docente,
continualva] absolutamente atual.”*.

Trinta anos depois, a avaliacdo feita em
ambos os documentos, de fato, continua atu-
al, mas as perspectivas de abertura de mais um
curso, superam, em muito as expectativas da
época. A partir dos anos 2000, foram criados
nove cursos de graduacio em Arqueologia no
pais (UEAM, UNIR, UFPI, UNIVASE, UFS,
UFPE, UCG, UFPEL e FURGS)®. Um ntimetro
impressionante se levarmos em conta que isto
se deu num perfodo de quatro anos. S6 no ano
de 2008 o Ministério da Educa¢io autorizou o
funcionamento de cinco cursos. Além dos oito
que tem habilitacdo especifica em Arqueologia,
a Universidade Federal de Pelotas oferece Gra-
duagdo em Antropologia com habilitacio em
Arqueologia.

? Paulo Duatte havia sugetido a ctiagdo de curso de graduagio em Arqueologia na USP. (Mendonga de Sou-

za, 1991:112).
“P59

% Universidade do Estado do Amazonas/UEAM, Universidade Federal de Rond6nia/UNIR, Universidade
Federal do Piaui/UFPI, Univetsidade do Vale do Sio Francisco/ UNIVASF, Univetsidade Federal de Setgi-
pe/UFS, Universidade Federal de Petnambuco/UFPE, Universidade Catolica de Goias/UCG, Universidade
Federal de Pelotas/UFPEL e Fundacio Universidade do Rio Grande/FURG.
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Isto sugere um significativo aumento na
demanda por profissionais da Arqueologia e,
20 mesmo tempo, implica o questionamento:
Afinal, que arquedlogos e que arqueologia es-
tamos criando? Para refletir sobre essa questio,
proponho o exame dos seguintes pontos: 1) o
contexto de criacdo dos sete cursos de gradua-
¢io em Arqueologia; 2) a constitui¢do dos cur-
ticulos; 3) o ethos da profissio.

As idéias expostas ao longo deste artigo
sdo oriundas de uma etapa ainda inicial de proje-
to de pesquisa’, que visa a compreensio da tra-
jetéria de formagao dos arquedlogos no Brasil,
das relagées com os demais paises da América
Latina e as suas implica¢des para o desenvolvi-
mento da disciplina.

O Ensino daArqueologia como
Objeto de Pesquisa

O ensino de Arqueologia tem sido rara-
mente considerado como objeto de pesquisa no
Brasil. Contudo, ha um timido aparecimento da
tematica em congressos e em publicacles. As
discussoes apresentadas nos congressos podem
ser divididas em trés grupos: 1) as relagdes entre
arqueologia e educagio em geral; 2) as questdes
pedagdgicas que envolvem o ensino da discipli-
na nos 1°, 2° e 3° graus e 3) os aspectos referen-
tes a formagdo de arquedlogos no pais.

A formagao dos arquedlogos brasileiros
tem sido muito pouco considerada na agenda
da comunidade académica. Em quatorze edi-
¢oes do congresso da SAB, por exemplo, pou-
cos foram os trabalhos que trataram da ques-
tdo. Em 1981, o primeiro congresso da SAB

realizou-se nas dependéncias das Faculdades
Integradas Esticio de S4, no Rio de Janeiro,
onde funcionava o também primeiro bachare-
lado em Arqueologia do pais, uma coincidéncia
bastante significativa. Um debate sobre a Ar-
queologia Brasileira provocou inevitaveis, mas
breves, comentarios sobre o curso de gradua-
¢do; entretanto, naquele momento a comunida-
de arqueoldgica ainda se reunia, de acordo com
Mendonga de Souza, “ew forno de uma proposta
hegemonista, decidida a ndo permitir o prosseguimento
da experiéncia” (1991: 125).

Em 1983, Belo Horizonte, ocotreu a
mesa redonda mencionada na introducao des-
te artigo’”. Em 1985, Goidnia, Dias Junior em
sua palestra na sessdo “Arqueologia no Brasil
Hoje”® manifestou sua preocupa¢io com a for-
macio dos arque6logos e sua inser¢do no met-
cado de trabalho, relacionando suas reflexdes
as questoes que envolviam a preservagdo do
patrimoénio arqueoldgico em areas carentes de
pesquisadores. O congtresso de 19917 foi sedia-
do, mais uma vez, na Universidade Esticio de
Sa, no Rio de Janeiro, sem que qualquer espaco
reservado a formacio profissional em nivel de
graduacio fosse proposto. Em 1993, Joio Pes-
soa, houve um timido aparecimento da temati-
ca com a apresentacdo de cinco trabalhos: trés
sobre experiéncias de sitios-escola (Kern; Albu-
querque ¢ Telles, Silva, Carvalho et al, 1993),
um sobre a relagdo entre ensino, pesquisa ¢ ar-
queologia (Barros, Mello, Zimmermann, 1993)
e o ultimo de Tendrio e Franco (1993), que di-
vulgava o resultado do evento “Seminario para
Implantacio da Tematica da Pré-Histéria no
Ensino de 1°, 2° e 3° graus” (Tendrio & Fran-

¢ Bezerra, M (Cootd.) - “Arqueologia(s), Curticulos(s) e Identidade(s): um estudo sobte a formagio de

arquedlogos no Brasil e na América Latina”
7 Anotag¢des pessoais.
¢ Idem

? As Faculdades Integradas Esticio de Si/FINES passaram a constituir a Universidade Estacio de S4/UNE-

SA em 1988.
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co, 1994), organizado pelas autoras, no mesmo
ano, no Rio de Janeiro. Este evento contou com
a participa¢io de pesquisadotres que relataram
suas experiéncias, direta ou indiretamente, liga-
das a formagio de novos profissionais.

Em 1995, Porto Alegre, o debate sobre
o ensino da Arqueologia na graduagio ganhou
um espago privilegiado, uma vez que o traba-
lho “20 anos de graduacio em Arqueologia: a
trajetoria de um curso” (Seda, 1995) foi apre-
sentado na abertura do congresso durante a
mesa redonda “Histéria da Arqueologia Brasi-
leira”, coordenada por Schmitz e Dias (1995).
Seda fez um histérico e um balanco do curso
de Arqueologia da Universidade Esticio de Sa/
UNESA do qual era coordenador. Em 1997, no
Rio de Janeiro, Schmitz (2001) organizou um
grupo de trabalho sobre a formagdo de arqued-
logos. Dele participaram representantes de pro-
gramas de pds-graduacio em Arqueologia (ou
com area de concentragio em Arqueologia),
pesquisadores ligados a institutos de pesquisa e
um representante do Bacharelado da Estacio de
Sa - Paulo Seda, que assinou comigo — a época
professora do curso da UNESA - o artigo re-
sultante da pesquisa apresentada no GT (Seda
& Bezerra de Almeida, 2001).

O curso da UNESA ja apresentava vi-
siveis sinais de instabilidade, tendo em vista a
politica adotada pela administracdo superior da
universidade. Contudo, os nimeros apresen-
tados indicavam um aumento da insercio dos
bacharéis no mercado de trabalho, uma diver-
sificacio de 4reas de atuacio e um crescimen-
to na procura por cursos de pds-graduacio no
Brasil e no exterior. Neste mesmo congresso
verificou-se um incremento das discussoes so-
bre ética, mercado de trabalho, arqueologia de
contrato e profissionalizagdo da Arqueologia,

indicando uma nova dire¢do nas preocupagses
da comunidade cientifica. Todavia, a expecta-
tiva de vigor nas discussdes sobre as questdes
que envolvem o ensino de arqueologia e a for-
macio das novas gera¢des nio se confirmou na
reunido seguinte — Recife: apenas um trabalho
(Robhran-Gonzalez, 1999) enfatizou aspectos
da formacido de arquedlogos na Universidade
de Sao Paulo. Em 2001, no Rio de Janeiro, o
ensino da Arqueologia foi destacado pela orga-
nizagdo do evento que convidou a arquedloga
norte-americana K.Anne Pyburn para ministrar
a conferéncia “Ensinando Arqueologia no Sé-
culo XXI” (ver Pyburn, 2000).

Em Si3o Paulo, 2003, Gabriela Mat-
tin e Anne Marie Pessis (2003) organizaram
o Seminario “Programas de Pds-Graduagio
em Arqueologia no Brasil”, visando o deba-
te acerca da formacio académica e técnica em
Arqueologia. Neste mesmo congresso, Afon-
so (2003) apresentou o “Programa de Poés-
Graduacio em Arqueologia da USP em Nu-
meros”; nimeros impressionantes ainda hoje,
uma vez que o curso tem aproximadamente
100 alunos, entre mestrandos e doutorandos'’.
Morais (2003) sublinhou a necessidade de se
discutir a formagdo profissional, em especial
a graduacio, e a sua relacio com as novas de-
mandas empresariais.

Durante a reunido de Campo Grande,
2005, Bezerra (2005) coordenou o simposio
“O Ensino da Arqueologia ‘Fora da Area de
Cobertura™, cujo objetivo era refletir sobre a(s)
arqueologia(s) ensinadas em cursos de outras
areas''. O trabalho de Donatti (2005) mostrou,
de forma especifica, a necessidade de forma-
¢io de profissionais na regido Norte, a partir
de sua experiéncia como docente do curso de
Histéria da Universidade Federal do Amazonas.

'"Eduardo Neves: comunicag¢io pessoal em Marco de 2008.

Tdéias discutidas também em Bezerra, 2006.
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Todos os demais participantes'? foram unani-
mes quanto a caréncia de cursos de formacio
e a urgéncia em se debater a situagdo. Ainda
em Campo Grande, Lacerda (2005) apresen-
tou trabalho que tratou da discussio sobre o
crescimento dos projetos de contrato ¢ a pro-
fissionaliza¢do da Arqueologia. Em 2007, Flo-
rianépolis, o Simpodsio “Dialogos Arqueologi-
cos I: projetos de formagao em Arqueologia”
(Dias, 2007), atraiu diversos representantes de
cursos de formacio de arquedlogos no Brasil,
que levantaram uma série de problemas sobre
a formacao de novos cursos, os curticulos e o
mercado de trabalho. Ainda neste mesmo con-
gresso, Thiesen e Martins (2007) apresentaram
o “Programa Sitio-Escola — LEPAN/FURG” e
Viana e Barbosa (2007) propuseram o “Apro-
veitamento Académico da Arqueologia de Con-
trato”, mostrando que os projetos de impacto
podem contribuir para a formac¢do de novos
arquedlogos, como ¢ o caso do curso da Uni-
versidade Catdlica de Goias.

Os dados acima mostram que entre 1983
e 1993 verifica-se uma auséncia de debates so-
bre a formacido de arquedlogos no Brasil nos
congressos da SAB. A partir de 1993 a tematica
aparece em todas as reunides, tendo seu cres-
cimento a partir de 2003, quando vérios dos
projetos de implantacio dos novos cursos de
Arqueologia ja estavam em andamento. Con-
tudo, em termos quantitativos o numero de
trabalhos é pouco expressivo, o que me leva a
considerar que a questdo nio ¢ considerada re-
levante como objeto de pesquisa e sequer como
reflexio politica e ética da disciplina. As razdes
desse apatrente desinteresse podem ser muitas,
mas sugiro aqui trés delas.

A primeira diz respeito a pouca valoriza-
¢io da docéncia, no pais de uma maneira geral,

e na academia, de forma mais pontual. Como
diz o texto em epigrafe “A pesquisa e as publicagies
que dela resultam sao a face piiblica e universal do nosso
oficio, enquanto o ensino ¢ a contraface mais ou menos
privada e local” (Fry, 2006:59). Segundo Fry, o
ensino refere-se 2 um dominio doméstico, o
que lhe confere um prestigio, da mesma natu-
reza. Fora da arena publica, a atividade docente
¢ desvalorizada e marginalizada, seu papel na
esfera académica ¢ deslocado e ela é transfor-
mada numa espécie de atividade-meio, ou seja é
necessaria, mas nio essencial a carreira do pes-
quisador. E um meio para garantir um lugar no
mercado de trabalho. De acordo com Schmitz
(1988:16) “A formagcio de professores de 1° 2° ¢ 3°
gran ¢ uma tarefa a qual maior parte dos arquedlo-
gos se dedica, se nao por outra ragdo, para ganbar o
pdo de cada dia™. Neste sentido, algo que ndo
¢ relevante nio serd objeto de preocupagio e,
tampouco, de pesquisa.

A segunda razio diz respeito a outro des-
locamento, este da arqueologia, da esfera acadé-
mica para a esfera empresarial. Schmitz (2001)
chama a atencdo para o fato de que até 1990
a pesquisa arqueoldgica era, prioritariamente,
académica. A partir daf com o incremento da
Arqueologia de Contrato a maioria dos arque-
6logos brasileiros passou a se dedicar a estes
projetos. O mesmo afirma Prous (2006: 130):
A pesquisa académica foi quase abandonada no Brasil
(.)"

De fato, a politica econémica pautada,
entre outros aspectos, pelo desenvolvimentis-
mo, somada a0s poucos recursos para as pes-
quisas académicas, tem levado os arquedlogos a
optar por esses projetos, em Mmuitos casos, para
fomentar suas investigacoes, manter equipes e
equipar laboratérios. A Arqueologia de Con-
trato multiplicou o nimero de pesquisas no

12 Participaram deste simpdsio tepresentantes de cada uma das regides do pais: P. Donatti, C. Xaviet, R.
Najjar, J.Rogge e M.V.Beber. Debatedor: Carlos Magno Guimaries. A coordenadora era filiada a UCG.

B O grifo é meu.
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Brasil e, em uma certa medida, tornou possi-
vel pesquisar areas nunca antes exploradas pela
Arqueologia (Funari, 2001). Podemos dizer que
a grande maioria dos arquedlogos brasileiros
(incluindo eu mesma) encontra-se, 20 mesmo
tempo, envolvida em projetos de contrato e em
pesquisas académicas, com preponderancia para
os primeiros. Isto torna o perfil da disciplina
e, em conseqiiéncia, o petfil dos profissionais
que ingressam no mercado de trabalho muito
distinto daquele relatado por Seda & Bezerra
de Almeida (2001) ou mesmo das avaliacGes
publicadas pelo CNPq (Schmitz, 1982). Nestes
levantamentos, o destino dos arquedlogos era a
pesquisa académica realizada em universidades,
institui¢des de pesquisa e museus. Daf origina-
se o terceiro deslocamento: o petfil profissio-
nal.

Hoje ha uma grande afluéncia de pesso-
as nio qualificadas para os projetos de contrato.
A falta de arquedlogos formados tem promovi-
do certa “tecniza¢io” da pesquisa arqueologica.
A formacio de técnicos e auxiliares de campo
tem sido um caminho para organizar equipes.
Cabe frisar que considero estes profissionais
fundamentais para o desenvolvimento das pes-
quisas arqueoldgicas e penso que merecem re-
flexdes sobre a sua formagdo junto as equipes
de arqueologia'.

Estes deslocamentos — da docéncia, da
pesquisa ¢ do perfil profissional — colocam o
ensino da Arqueologia a margem das preocu-
pagSes da comunidade arqueolégica ou, o que
¢ mais preocupante, conferem a ele uma logica
adequada a esta nova realidade da Arqueologia,
mas nem por isso menos nociva a propria dis-

ciplina. Em recente artigo, Funari & Robhran-
Gonzalez (2007: 141) destacam as indmeras
situagoes conflitantes entre a disciplina, o de-
senvolvimento do capitalismo e suas implica-
¢Oes para a atuagio profissional dos arquedlo-
gos no Brasil.

Dentro deste panorama deverfamos nos
perguntar: o porqué desse “boom” de cursos de
graduagdo. Qual o conteddo dos curriculos?
Que arquedlogos serdo formados? Qual a ex-
pectativa de ingresso deles no mercado de tra-
balho? Havera trabalho para todos? Em nome
de quem ou do que sio criados esses cursos?
Por que temos nos silenciado sobre o assunto?

Em entrevista 2 ComCiéncia, Prous
(2003)"3, afirmava que “poucos paises do mundo ténm
essa graduagio” (...) “ndo ha necessidade de uma gra-
duagdo especifica em arqueologia”. De fato, raros sao
os cursos de formagdo em nivel de graduacio
em Arqueologia no mundo. Em paises de mais
longa tradi¢do na disciplina, e com mercado de
trabalho bem mais amplo, tais como os Estados
Unidos, a Australia, o Canada, por exemplo, nao
ha formagcio especifica na graduagdo. Por que a
arqueologia brasileira, com mercado de traba-
lho em expansio, mas ainda reduzido, segue um
caminho diferente? O que mudou na percep¢io
da comunidade académica, antes avessa a idéia
da graduagior O que mudou entre os primeiros
curriculos e os que sdo propostos hoje?

Os Cursos de Formacgao de
Arquedlogos no Brasil

Foge ao escopo deste artigo, tragar um
panorama histérico da formagio de arquedlo-

"Tenho registrado o retorno de bacharéis da Esticio de S4, que nio chegaram a atuar de forma sistematica

na area, mas que hoje vém se integrado a equipes de Arqueologia para trabalhar em projetos de contrato.

O retorno deles se da pela possibilidade de remuneracdo que a Arqueologia oferece hoje, ao contrario do

que ocorria nos anos 1980 e 1990. O Rio de Janeiro tem sido um dos principais destinos de retorno desses

bacharéis.

Y http:///www.comciencia.br Acesso em Agosto de 2008.
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gos de forma geral. Isto porque os primeiros
passos em direcdo ao treinamento de pesqui-
sadores remontam ha varias décadas, quando
disciplinas de pré-histéria e arqueologia foram
introduzidas em cursos de Histéria, Ciéncias
Sociais, entre outros (Santos, S. 20006). Além
disso, é preciso considerar o papel das missdes
estrangeiras na formagio de profissionais'®, so-
bretudo, entre os anos 1950 e 1960, e os cursos
de extensio oferecidos por diversas institui¢Ses
2o longo de décadas como caminho para a
constituigio de equipes de Arqueologia.

Apesar do bacharelado das FINES ter
durado cerca de 25 anos, outras opg¢des para
a formacio de arquedlogos eram, e ainda sio,
oferecidas em diversas instituicGes no Brasil.
Sio cursos de especializagio, mestrado e douto-
rado e ainda os de extensio, que ndo tém como
objetivo treinar profissionais para a Arqueolo-
gia, mas podem agir como propulsores para a
busca de estagios ou outro tipo de experiéncia
inicial. S3o oferecidos hoje oito cursos de es-
pecializagio, nove graduacdes, quatro mestra-
dos (mais dois com area de concentragdo em
Arqueologia) e dois doutorados (mais um com
area de concentra¢io).

Especializacao

Os cursos de especializacdo estdo distri-
buidos pelas regides Norte (Para ¢ Rondonia),
Nordeste (Bahia), Sudeste (Minas Gerais e Sdo
Paulo) e Sul (Santa Catarina e Rio Grande do
Sul). A concentracdo maior estd no Sudeste:
sdo dois cursos em Sio Paulo ¢ um em Minas
Gerais. Os de Sao Paulo (Arqueologia & His-
téria & Sociedade e Arqueologia & Histéria
& Educacio) sio oferecidos por institui¢Ses
privadas — Universidade de Santo Amaro e as
Faculdades Integradas de Guarulhos — ambos

16Ver Barreto, 1999-2000.
" http:/ /www.saolucas.edu.bt

tém énfase na Arqueologia do Velho Mundo
e América Pré-Colombiana e possuem como
um dos principais objetivos a qualificagao de
professores de Historia e a introducio da Edu-
cacdo Patrimonial nas escolas. O curso minis-
trado na PUC de Minas Gerais (Arqueologia:
énfase em licenciamento ambiental), como o
proprio nome revela, volta-se para a insercao de
profissionais na area da gestdo do patriménio
arqueolégico. No norte do pafs ha dois cursos:
na Faculdade Sao Lucas, em Rondénia (Arque-
ologia da Amazobnia) e na Universidade Fede-
ral do Pard (Arqueologia). O primeiro tem um
petfil centrado no ‘planejamento e gestao do meio
ambiente através de uma abordagem interdisciplinar™’
e o segundo, um dos poucos em instituicdo pu-
blica, tem como objetivo a formagao tedrica e
metodoldgica e ndo técnica. No nordeste foi
langado o primeiro curso de especializagdo em
Arqueologia Subaquatica no Brasil, que é ligado
ao também recém criado Centro de Estudos de
Arqueologia e Etnografia do Mar. O curso faz
parte do programa de Educacido a Distancia e
inclui aulas praticas. No sul do pafs sdo oferta-
dos dois cursos: na Unisul, Santa Catarina (His-
toria: gestio em Arqueologia, Arquivologia,
Museologia e Educacao Patrimonial) o objeti-
vo é amplo, mas sublinha a possibilidade de se
exercer fungbes técnicas em Arqueologia. Em
Erechim, Rio Grande do Sul, a Universidade
Regional Integrada capacita profissionais para
o ensino, pesquisa e extensao em Arqueologia
(Arqueologia: Processos Interdisciplinares em
Arqueologia).

Historicamente, os cursos de especializa-
¢do serviam como estigio intermediatio entre a
graduacio e o mestrado. Contudo, nos ultimos
anos, tanto na Arqueologia como na Antropo-
logia, eles tém sido procurados por aqueles que
querendo ingressar no concorrido “dominio

Revista de Arqueologia, 21, n.2: 139-154, 2008 145



Bezerra, M.

dos laudos”, precisam de algum tipo de qualifi-
cagdo. A questdo tem sido debatida entre os an-
tropologos (Grossi, 2006), mas nao mobilizou
ainda a comunidade arqueolégica. A chamada
do curso da Faculdade Sao Lucas, em Porto Ve-
lho, nos da a medida da situacio. O site da uni-
versidade convida os egressos de qualquer area
a participar do curso, uma vez que “Nao sendo
uma profissao reconbecida, a Arqueologia pode ser exer-
cida por profissionais com as mais diversas _formagoes,
desde que detenham conbecimentos dos procedimentos
téenicos tedricos acerca da Ciéncia Arqueoldgica”. Serd
que concordamos com isso? A especializagio
pode ser uma etapa da formacdo, mas nio a
Unica formagao.

Mestrado e Doutorado

Os cursos de poés-graduagdo — Mestra-
do e Doutorado — em Arqueologia reconheci-
dos pela CAPES sio seis (quatro mestrados e
dois doutorados). Somam-se a estes os cursos
de mestrado da UFMG em Antropologia, com
concentragdo em Arqueologia, e os de mestra-
do e doutorado em Histéria da PUC-RS, tam-
bém com concentracio na area's. Os cursos sao
oferecidos em institui¢des localizadas nas regi-
oes nordeste, sudeste e sul, mas a concentracao
maior é no sudeste (3 mestrados — USP, UFR] e
UFMG) e 1 doutorado (USP). O nordeste fica
em segundo lugar com dois mestrados (UFPI
e UFPe) e um doutorado (UFPE). No Sul ha
o programa de Pés-Graduacio em Histéria da
PUC.

O crescimento da pés-graduagio em re-
lacio a graduacio tem sido desigual, ainda que
se considerem as distintas exigéncias de cria¢do
dos cursos de pés-graduacio. Até o momento,
o que os numeros indicam é que a idéia da pos-
graduagdo como locus principal de formacao

de arquedlogos pode estar mudando. Os esfor-
¢os parecem estar voltados para o ensino bési-
co que, se bem sucedido em termos de indices
de evasio, pode levar a uma demanda maior
dos egressos da graduagdo por cursos de pds-
gradua¢io em menos de 10 anos. Mas para que
isso ocorra ¢ preciso refletir sobre os objetivos
dos cursos de graduacio criados. Sdo eles volta-
dos para a pesquisa académica ou pata atender
as demandas do mercado?

O Bicho de Nove Cabecas

Os nove cursos de graduagdo em Arque-
ologia criados entre 2004 e 2008 no Brasil estao
distribuidos por quase todas as regides do pafs.
Sdo dois no norte (UNIR e UEAM), quatro no
nordeste (UNIVASF, UFPL, UFPE e UES), um
no centro-oeste (UCG) e dois no sul (UFPEL
e FURG). Apenas o sudeste nio possui até o
momento um curso de graduacdo. Um deles, o
da Universidade Catdlica de Goias, é oferecido
em universidade privada, os demais estio vin-
culados a sete instituicoes federais e uma esta-
dual (UEAM). Dentre eles, oito tém habilitagao
especifica apenas em Arqueologia, o da UFPEL
¢ em Antropologia com habilitagdo em Arque-
ologia ¢ 0 da UEAM ¢ de tecndlogo, mas com
duracio de trés anos, o que lhe confere o status
de curso supetrior.

Com relacdo a distribuicio dos cursos,
nota-se que as instituicdes do sudeste tém pre-
terido investir na pés-graduacio. Ha trés cursos
de mestrado e um de doutorado em funciona-
mento. Ou seja, os arquedlogos da regido que
tem o maior numero de arquedlogos do pafs
e que sediou por 25 anos o primeiro curso de
graduacdo em arqueologia, ndo se reuniram em
torno de uma nova proposta de graduagio. O
sudeste sempre foi a regido com maior indice

'8 Outros programas de pos-graduacio tém permitido o desenvolvimento de dissertagdes e teses em Arque-

ologia, mas nio oferecem — de acordo com a CAPES - 4rea de concentracio em Arqueologia.
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de pesquisadores: eram 69 em 1982, hoje sio
108". Ao contririo da regido norte que se man-
tém desde o levantamento de Schmitz (1982)
com o menor numero de arquedlogos do pafs.
Apesar disso, os registros mostram um cresci-
mento de 3.36% (1982) para 7.56% (2008) em
relagdo ao total de arquedlogos no pais. Mesmo
assim, a caréncia de profissionais na regido ¢é
significativa ¢ a demanda dos projetos de con-
trato, somada as indmeras oportunidades de
desenvolvimento de pesquisa académica, tem
provocado a criacio de cursos, tais como o de
especializacio da UFPA, que teve em sua ulti-
ma selecdo cerca de 50 candidatos. A inexistén-
cia de pesquisas em boa parte da regido norte, a
efervescéncia de questdes suscitadas pelas pes-
quisas em andamento e as extraordinarias co-
leges arqueoldgicas ainda por estudar, reque-
rem empenho na constitui¢dio de programas
de poés-graduacgio. Contudo, até o momento,
além dos dois cursos de especializagio ja cita-
dos, foram criados dois cursos de graduacio
em Arqueologia: na Universidade Federal de
Rondénia/UNIR e na Universidade Estadual
do Amazonas/UEAM. O curso da UNIR tem
inicio previsto para julho de 2009 e vai oferecer
45 vagas. De acordo com os registros da SAB
ha apenas um sécio residente em Rondonia, um
quadro oposto ao do sudeste. Os projetos de
arqueologia realizados no estado nos ultimos
anos tém aumentado, mas sua execugio tem
ficado a cargo de profissionais oriundos de ou-
tras pattes do Brasil. Ainda ndo hd informagdes
disponiveis sobre a grade do curso e/ou o pet-
fil do profissional formado. O curso da UEAM
cuja sede ¢ em Iranduba formara tecndlogos
em Arqueologia. A escolha do local se deve a
potencialidade arqueolégica da regido (cerca

de 100 sitios de facil acesso) e a instalagdo do
Centro de Arqueologia do Bioma Amazonico
— CABA, idealizado por Eduardo Neves, que
tem sido um dos incentivadores da arqueologia
na graduagdo (na Amazoénia e na USP, sua ins-
tituicio de otigem)®. O curso pretende formar
profissionais que atuem na regido, contemplan-
do alunos oriundos de comunidades do interior
e de etnias indigenas locais. A grade ¢ basica-
mente voltada para a regido amazdnica e mos-
tra uma clara preocupa¢do com questdes atu-
ais da Arqueologia, tais como a perspectiva da
Arqueologia Publica, o turismo arqueoldgico, a
sustentabilidade e a educagio patrimonial, além
de uma carga significativa em histéria indigena.
A opgio pela formagio de tecndlogo atende a
demanda do mercado, mas a grade curricular
oferece uma formacio menos tecnicista do que
alguns dos demais cursos criados.

O nordeste concentra o maior nimero
de cursos de graduagio em arqueologia — sdo
quatro ao todo — dois no Piauf, um em Sergipe
e um em Pernambuco. O caso do Piauf é curio-
so: num espaco de quatro anos foram criadas
duas graduagoes e um mestrado na drea. O ves-
tibular da UFPI atraiu cerca de 140 candidatos?
para 40 vagas. A grade curricular é diversificada.
H4 contetdos de diversas areas: ciéncias exatas,
ciéncias da terra, histéria e reduzida carga ho-
raria em antropologia, apenas uma disciplina
de laboratério e uma de campo. A énfase estd
na analise e conservacdo da Arte Rupestre. As
legislagbes da Arqueologia e da area ambiental
sdo oferecidas em duas disciplinas, indicando
uma preocupacio com as novas demandas do
mercado de trabalho da area, o que deve justifi-
car a insercdo de disciplina que trata da cultura
imaterial, uma questdo atual e raramente inclu-

¥ Numeros relativos aos membros da Sociedade de Arqueologia Brasileira.

% Comunicagio pessoal: Eduardo Neves em Abrtil de 2008; Eduardo Neves - Seminétio Internacional de

Gestao do Patriménio Arqueolégico Pan-Amazonico. Iphan, Manaus, Novembro, 2008.

! Comunicagio pessoal: Fabiano Gontijo, vice-coordenador do cutso, em Setembro de 2008.
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ida nos cursos de formacio em Arqueologia. A
graduagdo da UNIVASFE ¢ em Arqueologia ¢
Preservagao Patrimonial e funciona no campus
de Sio Raimundo Nonato. Este foi o primeiro
desta nova leva de cursos. Sua grade apresenta
expressiva carga em teoria ¢ métodos da arque-
ologia e apenas duas disciplinas de antropologia.
Ha uma grande énfase na preservagio patrimo-
nial e em pré-histéria, que é oferecida em quatro
semestres diferentes. Em Laranjeiras funciona
o curso de graduagio da UFS, que tem menos
énfase na pratica de campo e laboratério (exce-
to pelas disciplinas de zooarqueologia e antro-
pologia fisica), inclui disciplinas tedricas e pelo
menos trés cursos sobre arqueologia brasileira.
O curso tem carga especialmente voltada para
a cultura material de sitios histéricos. A UFPE
segue a aparente voca¢do dos cursos do nor-
deste em formar profissionais habilitados em
conservacio e restauracio de materiais. No site
da Fundagio do Homem Americano, o curso
¢ assim anunciado: %4 presenga da nova graduagio
permitird formar recursos humanos para cobrir as ne-
cessidades profissionais decorrentes da aplicacao das leis
que normatizam a protecio do patriminio historico e ar-
tistico da Nagao”? Ha disciplinas™ voltadas para
a conservacio e ainda arqueologia subaquatica,
uma novidade entre os curriculos atuais. A carga
de horas de campo ¢é uma prioridade e segun-
do Anne Marie Pessis, coordenadora do curso:
“Nao vamos formar arquedlogo de gabinete™. Os qua-
tro cursos do Nordeste tém uma clara origem
na tradigdo européia de arqueologia, contudo,
em funcio das novas exigéncias do mercado,
alguns deles fizeram opg¢des que podem desca-
racterizar esse perfil.

2 http:/ /www.fundham.org

O curso da UCG ¢ o tnico instalado em
instituicdo privada no pais. Muito embora te-
nha sido criado dentro do Instituto Goiano de
Pré-Histéria e Antropologia, o curso da UCG
oferece carga minima de antropologia. B. San-
tos (2006: 390), lembra que durante o petriodo
de criagdo do curso, “(...) os arguedlogos do instituto
defende[ram] a argueologia como um campo de conbeci-
mento que tem status de disciplina em si mesma, ¢ nio
um campo da antropologia”, fazendo abortar a idéia
de um curso com duas concentragdes, nos mol-
des adotados, posteriormente, pela UFPEL. O
curso ¢é voltado para a pré-historia com énfase
em laboratério e campo, trés disciplinas de ar-
queologia histérica e uma de arqueologia publi-
ca situada no dltimo periodo.

Em Pelotas, a UFPEL?, criou um curso
com perfil diferente e atual: antropologia com
habilitacio em arqueologia. O curso segue o
modelo norte-americano four-fields, que enten-
de a arqueologia como campo da antropolo-
gia. Apesar da forte influéncia da arqueologia
norte-americana, a formagio de arquedlogos
no pafs ainda esta distante deste modelo. Os
alunos terdo grade comum nos trés primeiros
semestres com carga significativa em Antropo-
logia. As disciplinas especificas incluem dois
cursos de pré-histéria brasileira e arqueologia
biblica, entre outros. Na FURG?, ao contrario
da maiotia dos cursos citados, hid concentra¢io
em torno de duas tematicas: Arqueologia das
Sociedades Pré-coloniais Americanas e Arque-
ologia do Capitalismo, com varias disciplinas
voltadas para o estudo da cultura material e ar-
queologia publica.

A Arqueologia Histérica - um dos cam-

» Nio tive acesso a grade do curso, as informagdes apresentadas foram retiradas de entrevistas concedidas

pela coordenacido do curso ao site da UFPE e dados do curso no site da Fundacio do Homem Americano.
* http:/ /jc.uol.com.br/2008/10/10/not_181851.php. Acesso em 15/10/2008.

» Tive acesso  lista de disciplinas disponivel na internet.

% Jdem
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pos da Arqueologia que mais cresceu nos ul-
timos anos no Brasil”” - aparece em todos os
curticulos, sendo mais expressiva na UFS,
UCG e FURG. A grade da UFS sugere uma
preocupagio com a coleta e a preservagio do
material histérico, enquanto a da UCG, procu-
ra equilibrar teoria e pratica. Na FURG a Ar-
queologia Histérica estd imbricada com a linha
temadtica do capitalismo. As disciplinas tedricas
aparecem de forma equilibrada em poucos cur-
sos (UFPEL e FURG), a maioria da énfase as
disciplinas de laboratério e campo. Quanto a
oferta de disciplinas de antropologia hd uma
tendéncia a reducdo de seu conteido. A UNI-
VASE, a UFS e a UCG oferecem duas, a UFPI
¢ a FURG trés, a UEAM quatro, a UFPEL oito.
A Arqueologia Publica faz parte das grades da
UEAM, UCG e FURG*.

Apenas os cursos da UEAM, UFPEL
e FURG tém um petfil bem marcado. O pri-
meiro ¢ dirigido a arqueologia Amazonica, a
relagdo entre arqueologia e etnias indigenas e
sugere um fio condutor na arqueologia comu-
nitaria e na sustentabilidade, que sdo questdes,
particularmente, importantes para a Amazonia,
mas que merecem ampla discussdo na arque-
ologia de uma maneira geral. O da UFPEL se
distingue dos demais pela ado¢io do modelo
Sour-fields ¢ o da FURG funda-se em duas linhas
mestras de atuagdo: sociedades pré-coloniais e
arqueologia do capitalismo.

Interessante pensar o que mudou en-
tre estes curriculos e os primeiros (FAMARO
e FINES). O curriculo da FAMARO sofreu
mudancas quando de sua transferéncia para
as FINES na década de 1980. O primeiro in-
clufa disciplinas de filosofia e psicologia mais
tarde suprimidas do curriculo das FINES. Na

FAMARO havia grande énfase no trabalho de
campo que era oferecido desde o primeiro pe-
tiodo®. Ja no novo curriculo da Estacio de S o
estagio de campo s6 ocorria a partir do quarto
semestre.

O curriculo da Esticio de S4 vigente a
partir de 1981% inclufa quatro disciplinas de ar-
queologia brasileira, seis de antropologia, sen-
do duas de etnologia indigena. Havia ainda seis
disciplinas de laboratério, duas de metodologia
da pesquisa arqueoldgica, trés de arqueologia
americana, trés de pré-histéria, arqueologia
classica, entre outras. O perfil era claramente
voltado para as sociedades pré-coloniais, con-
siderando que nio havia nenhuma disciplina de
arqueologia histérica. A insuficiente carga de
teoria arqueoldgica era, apenas em parte, com-
pensada pelas seis disciplinas da antropologia.
Discussoes relativas a ética, a socializacdo do
conhecimento arqueoldgico eram inexistentes
e quando ocorriam eram motivadas por agenda
pessoal de um dos docentes.

Em relagao a este primeiro curso, nota-
se que houve um encolhimento nas grades
curriculares (algumas de até seis semestres), o
que reduziu a oferta de disciplinas. Em alguns
casos, como o da UFPI, o conteudo da Arque-
ologia Brasileira aparece em apenas uma disci-
plina, embora as disciplinas de Arte Rupestre I
e II tratem do patriménio arqueolégico brasilei-
ro. Por outro lado, sua grade inclui a disciplina
Filosofia ¢ Etica que tem sido pouco conside-
rada na formacdo dos arquedlogos. Schmitz
(2001: 59) afirma que a Arqueologia Contrato
provocou uma ‘“diluicio nas tematicas tradicionais”,
segundo ele, pela maior importancia dada ao
espago.

As diferencas entre o curriculo da Esta-

" Dados relativos aos trabalhos apresentados em congtessos da SAB entre 1995¢ 2005(Bezerra, 2005).

2 Nio tive acesso aos curriculos da UNIR e da UFPE.

¥ Comunicag¢io pessoal: Maura Imazio da Silveira, da primeira turma da FAMARO. Setembro, 2008.

% Arquivo pessoal da autora.
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cio de S4, de 1981, e dos cursos de hoje apontam
para a introdug@o de disciplinas tais como At-
queologia de Contrato, Administragio Aplicada
a Arqueologia, Legislagio Ambiental, Preserva-
¢ao do Patriménio, Educagio Ambiental e Edu-
cacdo Patrimonial, que apatecem de uma forma
ou de outra em todos os curticulos. Os cursos
em sua maioria ndo tém um perfil bem definido.
As grades sdo generalistas ¢ incluem algumas
das disciplinas acima citadas para, claramente,
atender as demandas dos grandes projetos.

De fato, a constituicio dos curticulos vai
muito além da simples organizagdo linear de
conteudos compartimentados em unidades de
conhecimento. Esse é um ato imbuido de sig-
nificados sociais, economicos e politicos. Para
alguns ¢ preciso saber “(..) a favor de quen o cur-
rienlo trabalha e fazé-lo trabalbar a favor dos grupos e
classes oprimidos (...)” (Moreira e Silva, 1994: 106).
Segundo Apple (1994), hd hoje uma tendéncia
de adequar curriculos as demandas do mundo
econdmico. Isto leva a uma desvalorizacio dos
individuos como agentes ativos na construcio
de sua realidade e, conseqiientemente, a uma
supervalozarizacdo destes como consumidores.
Ou, como prefere o autor, “(...) enxerga as pes-
soas basicamente como estomagos ou fornos (...)“ (op.
cit: 51).

Sera que ¢ isso que estamos fazendo? As
principais inovacGes na maior parte dos cut-
riculos examinados voltam-se, especialmente,
para as demandas dos projetos de desenvol-
vimento. E ao que tudo indica, ha uma acen-
tuagdo do seu aspecto técnico. Contudo, estes
projetos constituem um excelente forum para
refletirmos sobre a nossa praxis (ver Funari,
2001). As relacoes estabelecidas a partir destes
encontros com diferentes grupos tém provoca-
do toda sorte de situa¢Ges que vao da participa-

' Vet Derry & Malloy, 2003.

¢do, da uniao até as tensoes e aos conflitos. Até
bem pouco tempo, estivamos numa espécie de
ilha de sossego, longe das questdes enfrentadas
por colegas ao redor do mundo. A Arqueologia
de Contrato multiplicou o numero de pesquisas
no Brasil e os fugares de confluéncia de distintas
visdes de mundo. E essa demanda que deveria
ser atendida pelos novos curriculos.

As disputas pelo patriménio arqueologi-
co por distintos grupos, somadas a destruicao
de sitios arqueolégicos tém sido fator determi-
nante no crescimento da demanda por profis-
sionais da Arqueologia. Em paises como Esta-
dos Unidos, Canada e Australia®, por exemplo,
ha algumas décadas, as disputas empreendidas
por grupos locais, sobretudo as comunidades
nativas, tém colocado em questao a atuagao dos
arquedlogos e implicado a reflexdo sobre a pra-
tica arqueoldgica, o que inclui questdes tedrico-
metodoldgicas e, mais do que tudo, éticas. No
Brasil, as palavras “publica, comunitaria, inclu-
sa0, multivocalidade” tém sido recorrentes no
discurso da comunidade arqueoldgica no Brasil.
Isto indica o surgimento de uma nova dire¢do
na disciplina, um novo ethos, que devera ser
compartilhado com as centenas de bacharéis
e tecndlogos™ em formacio. E preciso refletir
sobre “Gue arqueologiale arquedlogos| desejamos para
daqui a dez anos” (Schmitz, 2001: 61).

Consideracoes finais

As idiossincrasias sdo proprias de
projetos que estao em seu inicio. Muitas vezes
as grades curriculares sio organizadas em
torno da especialidade do corpo docente e
algumas poderdo mudar nos préximos anos,
mas “Que tipo de profissional serd formado
nesses cursos”? “Que idéia de Arqueologia esta
subjacente a esses curriculos”? Os curriculos

2 A oferta de vagas nos nove cursos ctiados totaliza 490.
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sdo construidos a partir de uma determinada
visdo de arqueologia. E saudavel que elas sejam
diferentes, ¢ desejavel que os cursos tenham sua
identidade proépria, ¢ inevitavel que haja muitas
arqueologias, mas ¢ imprescindivel saber que
os curticulos de formacdo forjam a(s) nossa(s)
identidade(s) (Silva, 2003). O curriculo pode
ser entendido como um artefato, construido
por nds e, como tal, permeado de significados,
de ideologias. O curriculo é documento de identidade
(op.cit.:  150), da nossa identidade como
arquedlogos.

O “boom” de criagcdo desses nove cut-
sos de graduagio em Arqueologia se da por
duas vias diretamente ligadas a agenda politico-
administrativa do atual governo: o desenvolvi-
mentismo (agravado pelo PAC) e o REUNI™.
O primeiro provocou a necessidade de pro-
fissionais para atender as intimeras demandas
dos projetos de impacto ambiental, o segundo
abriu a oportunidade de se ampliar a trajetéria
de formacido de arquedlogos no pals. Entre a
necessidade e a oportunidade curriculos foram
construidos, alguns claramente compromissa-
dos com a realidade econOmica, outros conso-
lidando posi¢des académicas. Em muitos deles
nota-se uma estrutura que nao difere muito
daquela oferecida aos primeiros bacharéis, mas
estd salpicada por conteidos ancorados nas
novas “tendéncias” da arqueologia do mundo
capitalista. O “(..) o mundo mudon, nossa disciplina
mudou, nossos alunos mudaram, nossos curriculos tém
gue mudar” (Pyburn, 2000: 123). O que mudou?

Retomando os deslocamentos tratados
no inicio do artigo: da docéncia para as mat-
gens do trabalho académico, da academia para
o mercado e do profissional académico para o
técnico, sublinho outro deslocamento interes-

sante e que sugere uma nova dire¢io da disci-
plina: o deslocamento de parte importante da
formacdo para fora do eixo Rio-Sio Paulo e,
em quatro casos (UNIVASE, UFS, UFPEL e
FURG), para fora das capitais. A descentraliza-
¢do da formacido pode indicar novos sentidos
na produgio académica e na politica interna da
Arqueologia. Além de contribuir para a inexo-
ravel e atual necessidade de descentralizacido da
praxis da Arqueologia, o que inclui a “arque-
ologia de base comunititia”, a “arqueologia
agio”® e, inerente a essas perspectivas, o des-
centramento do poder sobre as construgdes do
passado. Neste sentido, os espagos constituidos
pelos projetos de desenvolvimento devem ser-
vir para que a arqueologia mostre o seu papel na
transformacao da realidade e ndo para manter o
status quo. Essas sdo as demandas que devemos
atender em nossos curriculos.

A motivagdo para apresentar estas con-
sideragbes iniciais reside na possibilidade de
provocar novos olhares sobre a questio. Ndo
tenho respostas definitivas, mas penso que te-
mos que pensar sobre a situacdo atual da for-
macio de arquedlogos no Brasil. Reconhego o
esforco dos colegas na criagdo desses cursos e
apoio a sua importancia, mas como bacharel
em Arqueologia, e formada pelo polémico cur-
so da Estacio de S, considero necessitio tre-
fletir de forma construtiva e critica sobre esses
cursos, pois seus egressos terdo impacto direto
no desenvolvimento e na identidade da nossa
disciplina.

Agradecimentos

A Albérico Nogueira (UFS), Eduardo
Neves (USP), Fabiano Gontijo (UFPI) e Maura
Imazio da Silveira (MPEG).

3 PAC — Programa de Aceleragio do Crescimento e REUNI — Programa de Apoio a Planos de Reestrutu-

racdo e Expansio das Universidades Federais.

* Ver coletanea de artigos em World Archaeology 34 (2). Community Archaeology. Routlegde, 2002.

3 Ver Sabloff, 2008.
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