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Resumo: Este artigo tem como objetivo o questionamento da racionalidade dominante, a razdo instrumental.
Sua base tetrica vem das contribui¢Bes das teorias criticas e pos-estruturalistas das Relag@es Internacionais.
Teoria essas que, em conjunto com os problemas ambientais de hoje e com as teorias de Politica Ambiental
Internacional existentes, conseguem se unir para fazer uma critica embasada ao sistema e a estrutura em que
vivemos e também & forma de racionalidade que rege as sociedades modernas. Tendo em vista as sérias
mudancas climéticas, perda de biodiversidade, aquecimento terrestre e todas as consequéncias dessas
questbes, a analise aqui feita é de extrema relevancia para uma mudanca estrutural necessaria. A questdo
ambiental aparece como um traco da crise da razdo moderna, do modelo econémico dominante e da ordem
social, a partir disso, propde-se uma nova racionalidade. A proposta do trabalho é ambiciosa, entretanto, para
gue haja mudanga da situacdo atual e dos problemas ambientais que vém piorando, é necessario um certo
grau de ambicéo.
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Abstract: This article aims to question the current dominant rationality, the instrumental reason. Its
theoretical basis comes from the contribution of International Relations critical and poststructuralist theories.
These theories, combined with today's environmental problems and the International Environmental Politics
theories, can come together to make a substantial critic to the system and the structure in which we live in,
also in addition to our form of rationality that governs modern societies. In view of serious climate changes,
biodiversity loss, global warming and all the consequences of these issues, the analysis made in this article is
very important for a necessary structural change. The environmental issue appears as a feature of the modern
reason crisis, the dominant economic model and the social order; consequently, it is proposed a new
rationality. The idea of this paper is ambitious, however, in order to see a change in the current situation of
environmental problems, a certain degree of ambition is required.

Keywords: Environment. International Relations. Critical Theories. Post-structuralism. New rationality.

! Consultora da Unidade de Implementacdo e monitoramento do Protocolo de Montreal no Programa das
Nacdes Unidas para o Desenvolvimento (PNUD), Graduada em RelacGes Internacionais pela instituicdo
Universidade Estadual Paulista "Julio de Mesquita Filho", Campus de Franca, Brasil. Foi secretaria
Académica do Grupo de Estudo, Pesquisa e Simulacdo de OrganizagBes Internacionais (GEPESOI) e
membro do Grupo de Estudos em Politica e Direito Ambiental Internacional (GEPDAI).



A EMERGENCIA DOS PROBLEMAS AMBIENTAIS E O QUESTIONAMENTO DA
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Introducéao

s debates sobre os problemas ambientais estdo em voga. Os Estados se reiinem e

fazem coalizGes para tentar evitar mais catdstrofes ambientais, controlar o

aquecimento global desenfreado, os efeitos causados por ele, além de combater
0 desmatamento, a perda de biodiversidade e tantos outros problemas alarmantes. Todavia,
como se sabe, nem sempre 0s problemas ambientais foram tdo preocupantes. Este é um
problema da nossa atualidade. Nos primdrdios da humanidade, a relagcdo entre 0 homem e
a natureza era de dependéncia, nossos antepassados eram ndmades e estavam sujeitos a
mudancas e as condi¢bes da natureza (NAVES; BERNARDES, 2014, p. 11). Por serem
dependentes do meio ambiente, essas sociedades criavam uma relacdo de adoracédo,
veneracdo e sacralidade dos fendmenos naturais. Quando finalmente os ndémades
conseguiram se fixar, a natureza e seus efeitos tomaram formas de mitos, enfatizando ainda
“a posi¢do do homem dentro desse projeto harmdnico® (NAVES e BERNARDS, 2014, p.
13)

As relagbes do homem com a natureza passaram por diversas mudangas e crengas, mas
acredita-se que o grande marco nas mudangas da nossa sociedade e das formas de pensar e
se relacionar com o meio ambiente mudaram drasticamente durante a Revolucdo
Industrial®. Foi quando, definitivamente, a natureza deixou de ser adorada e respeitada pela
maioria e passou a ser considerada como um ente para servir as vontades e para ser
dominada pelo ser humano; esse, deixou de se ver como parte da natureza e comegou a
tentar, de todas as formas, domina-la. Francis Bacon (apud OLIVEIRA, 2002),
considerado um dos pais da ciéncia moderna, concebia a natureza como algo exterior a
sociedade humana e pressupunha uma separacdo entre sociedade e natureza, assim, a

humanidade exerceria seu dominio sob a natureza através das artes mecanicas.

2 Neste caso, o projeto harménico seria entre o ser humano e o meio — natureza — em que ele vive.
3 E evidente que até chegarmos a Revolugio Industrial houve grande mudancas nas formas do ser humano pensar e se
relacionar com a natureza, nas forma de vida, de plantar e etc.
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Bacon afirmava que “hoje, apenas presumimos dominar a natureza, mas, de fato, estamos
submetidos a sua necessidade; se contudo nos deixassemos guiar por ela na invencéo, nés a
comandariamos na prética.” (apud ADORNO e HORKHEIMER, 1985, p. 45, ibook)

Seguindo essa linha, os estudiosos da Escola de Frankfurt demonstram como o ser humano

possuia medo da natureza e portanto deveria dominé-la.

Nos momentos decisivos da civilizacdo ocidental, da transi¢cdo para a religido
olimpica ao renascimento, a reforma e ao ateismo burgués, todas as vezes que
novos povos e camadas sociais reclamavam o mito, de maneira mais decidida, o
medo da natureza ndo compreendida e ameacadora — consequéncia de sua
prépria materializacdo e objetualizagdo — era degradado em supersticdes
animistas, e a dominagéo da natureza interna e externa tornava-se o fim absoluto
da vida. (ADORNO; HORKHEIMER, 1985, p. 130, 131)

Os pais do positivismo e do determinismo consideravam que a natureza deveria ser
desvendada e dominada pelo homem, para que pudessem se desenvolver cada vez mais.

Um exemplo desse pensamento pode ser visto no trecho

A natureza se define, em nossa sociedade, por aquilo que se op8e a cultura. A
cultura é tomada como algo superior e que conseguiu controlar e dominar a
natureza. Dai se tomar a revolugdo neolitica, a agricultura, um marco da Historia,
posto que com ela o homem passou da coleta daquilo que a natureza da
‘naturalmente” para a coleta daquilo que se planta, que se cultiva.
(GONGALVEZ, 1998 apud OLIVEIRA, 2002)

A partir dessas mudancas se desenvolveu o mundo atual. Com a modernizacgdo e 0s novos
meios de producdo, a natureza passou a ser cada vez mais explorada por industrias, pela
superproducdo de todos os tipos, por produtos cada vez menos duraveis, pelo consumismo
exacerbado, entre outros. Gerando desmatamento, emissdo de gases causadores do
aquecimento global, destruicdo da camada de ozonio, perda de biodiversidade, processos
de desertificacdo, acidificacdo dos oceanos e tantos outros problemas enfrentados na

atualidade.

Ao se deparar com essas mudangas e 0 surgimento desses problemas, a globalizacao das
politicas ambientais foram se formando, sendo dois eventos chave: o primeiro foi
Conferéncia das Nac¢Ges Unidas do Meio Ambiente Humano (1972) — conhecida como

Conferéncia de Estocolmo. Esta foi considerada como o0 comeco de uma séria cooperacao
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internacional em meio ambiente, também como o evento onde o debate sobre o esse tema
comecou (ELLIOTT, 2004, p. 7).

De acordo com Kate O’Neill (2009) no capitulo 2 de seu livro “The Environment and

International Relations”:

Stockholm helped place the environment squarely on the international political
agenda, and made it part of the UN’s official agenda. (...) the countries meeting
at Stockholm set up procedures through which to meet collective environmental
goals, integrating the existing body of international environmental laws and
treaties. In addition to establishing the United Nations Environment Programme
(UNEP; see Chapter 3), the Stockholm Declaration called for multilateral
cooperation, based on sound scientific knowledge, coordinated by international
organizations, and governed by international law. Thus, the governance system
established at Stockholm essentially ratified existing practices of international
environ- mental diplomacy. (O’NEILL, 2009, p. 28)

Em 1972, também foi estabelecido o Programa das NacGes Unidas para 0 Meio Ambiente
(PNUMA), atualmente chamado de ONU Meio Ambiente®. Este comecou de forma fraca e
sem muita credibilidade, mas foi crescendo e ganhando for¢ca com o passar dos anos
(RIBEIRO, 2001, p. 82). Em 1982, aconteceu a Conferéncia de Nairdbi para avaliar o
Programa. Ao se analisar as discussbes ocorridas durante a Conferéncia foi possivel
compreender que os debates ambientais ainda estavam longe de serem bem sucedidas no
que tange a aderecar as causas dos problemas ambientais e propor solugdes justas, que
realmente trariam retornos positivos. De acordo com Wagner C. Ribeiro (2001)

A méaxima de que a pobreza é a maior fonte de degradacdo ambiental divulgada
em Estocolmo, foi reafirmada com todas as letras. Mais uma vez os pobres e seu
estilo de vida eram responsabilizados pela devastacdo de ambientes naturais. (...)
Mais uma vez foi poupado de criticas o estilo de vida opulento e consumista da
sociedade de consumo. Pouco foi dito sobre o excesso de consumo de
combustiveis fosseis pela populacdo dos paises centrais e sobre as consequéncias
ambientais deste fato para o planeta. (2001, p. 84 e 85)

De acordo com Elliott (2004), o segundo evento chave foi a Conferéncia das Nagdes
Unidas para 0 Meio Ambiente e o Desenvolvimento — conhecida como Eco-92, realizada
no Rio de Janeiro, em 1992. Um marco nas discussfes ambientais no cenario politico
internacional, esta mostrou que as preocupag0es ambientais comegaram a ter papel central
na agenda das politicas mundiais. Nessa Conferéncia foram aprovadas duas convencoes: a

Convencdo Sobre Diversidade Biologica (CDB) e a Convencdo-Quadro das NacOes

* Em inglés: UN Environment.
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Unidas sobre Mudanca do Clima (UNFCCC), ambas muito importantes e que deram
direcionamento as Conferéncias futuras. A Eco-92 se mostrou mais critica e reconheceu o
carater global dos problemas ambientais, identificando os padrBes insustentaveis de
consumo e producgdo, principalmente dos paises desenvolvidos. Ressaltou a importancia da
cooperacdo internacional, de pesquisas cientificas na area e acesso aos paises em
desenvolvimento em relacdo a tecnologia e recursos financeiros. Foi necessario portanto,
criar “strategies and measures to halt and reverse environmental degradation in the context
of increased national and international efforts to promote sustainable and environmnetally
sound development in all countries” (UNGA 1989c, Part I, para. 3 apud ELLIOT, 2004, p.
15).

Outro ponto importante a ser destacado na Eco-92 foi a participacdo, pela primeira vez na
ONU?®, da sociedade civil por meio de ONGs; essas foram responsaveis por pressionar e
incluir certos temas nas pautas de discussdo. Buscou-se conciliar a producdo econdmica
com a conservacdo do meio ambiente, surgindo o conceito de desenvolvimento sustentavel
e também o conceito seguranca global ambiental, ambos bastante abordados e discutidos
durante a Conferéncia (RIBEIRO, 2001, p. 108)

Em 1996 o Painel Intergovernamental sobre Mudangas Climaticas (IPCC) liberou o
Segundo Assessment Report, que conclui que existe uma notavel influencia humana nas
mudancas do clima global. (CHASEK; DOWNIE; BROWN, 2014)°. Com esse relatorio
em mente, em 1997, o Protocolo de Quioto foi negociado e assinado. De acordo com
Wagner C. Ribeiro “ao contrario das reunides anteriores’, [0 Protocolo de Quioto foi] uma
das mais importantes rodadas da ordem ambiental internacional” (2001, p. 139). Ele tinha
como objetivo principal a reducdo de emissdo de Gases de Efeito Estufa (GEE). O acordo

determinava que

As partes do Anexo | totalizam 39 paises desenvolvidos, incluindo a
Comunidade Europeia. O indice de reducéo de 5,2% é uma média de total a ser
reduzido (...). Esses resultados precisam ser ratificados por 55 partes, dentre elas
as que emitem juntas 55% dos gases estufa que constam no PK. Aqui surgem as

5 Em uma Conferéncia com Chefes de Estado (RIBEIRO, 2001, p. 108).

% Informagoes disponiveis em “Cronology” paginas 32 a 45 do livro Global Environmental Politics. (ibook)

7 Conferéncia das Partes da Convengdio de Mudancas Climaticas (CMC) em Berlim (1994) ¢ Conferéncia de Genebra
(1996).
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dificuldades. No final de 1999, 84 paises faziam parte do PK, os quais apenas 13
o0 haviam ratificado. Eles (...) sdo Estados-llhas. Seu interesse na implementacdo
do protocolo é evidente: podem desaparecer se forem confirmadas as mudancas
climéticas.” (RIBEIRO, 2001, p. 140)

Muitos paises foram signatérios do Protocolo, contudo, os principais poluidores da época —
EUA e Japdo — néo ratificaram e as emissdes de gases seguiram aumentando ao longo dos

anos.

Do Protocolo de Quioto até a 212 Conferéncia das Partes (COP-21) realizada em dezembro
de 2015, ocorreram alguns marcos nas negociacdes e no cendrio internacional a esse
respeito, como: em 2001 a Convencdo de Estocolmo sobre Poluentes Organicos
Persistentes foi assinada e o terceiro Assessment Report do IPCC concluiu que a evidéncia
da influéncia humana no clima global estava mais forte do que nunca. Em 2012 o nivel de
CO2 na atmosfera excedeu 392 ppm, o mais alto em pelo menos 650,00 anos, também
nesse ano, foi realizada a Conferéncia das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento do Rio
de Janeiro (CHASEK; DOWNIE; BROWN, 2014)®.

Ja em 2015, na 212 Conferéncia das Partes (COP-21) da Convenc¢do-Quadro das Nacdes
Unidas sobre Mudanca do Clima (UNFCCC), em Paris, buscou-se alcangcar um novo
acordo internacional sobre o clima, tendo como uma das metas manter o aquecimento
global abaixo dos 2° C, além de diversas outras medidas para mitigar as mudancas
climaticas. Esse encontro foi considerado um dos maiores eventos ja realizados pela ONU

fora da sede em Nova lorque.’

Tendo em vista esse historico de negociagdes e mobilizacbes para mitigar as mudangas
ambientais, preservar a biodiversidade e a natureza, e o fato que a preocupacdo com o meio
ambiente estd aparentemente sendo inserida no centro das discussfes internacionais,
percebe-se a necessidade de questionar: como o estudo desses problemas vem sendo

realizado? Todos os fatores que o influenciam estdo sendo discutidos? O chamado

8 Informagoes disponiveis em “Cronology” paginas 32 a 45 do livro Global Environmental Politics. (ibook)
9 COP - 21. Acompanhe a Conferéncia do Clima com a ISA. Instituto Sécio Ambiental. Disponivel em:
http://www.socioambiental.org/pt-br/cop-21 Acesso: 10 de outubro, 2016.
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“desenvolvimento sustentavel” é abordado como uma solugdo em si ou somente como uma

medida? Por fim, como o ser humano se relaciona e estuda a natureza?

Guiado por essas duvidas e buscando respondé-las, esse trabalho esta dividido em duas
perspectivas: incialmente, uma reflex&o a respeito dos problemas ambientais por meio das
teorias criticas de RelacBes Internacionais; e, em segundo lugar, as contribuices e
interpretacdes do pos-estruturalismo aplicadas & essa tematica'® e as discussées ocorridas
no ambito da COP 21.

Dentro dos estudos criticos** das RI ja é lugar-comum que a racionalidade positivista ndo é
suficiente para a analise do mundo complexo em que se vive. Os problemas ambientais
surgem ndo somente da destrui¢do ou pretensdo de dominacao da natureza; nascem de uma
mentalidade, de uma forma de vida e de pensar positivista. Os profissionais de RI, como
pensadores da politica internacional, necessitam de uma visdo que problematiza as
estruturas e que aprofunda os estudos do mundo e das relagdes interestatais. Com esse
intuito de aprimorar o0 pensamento critico, desenvolveu-se o presente estudo de teorias

criticas e pos-estruturalistas aplicadas aos atuais problemas globais ambientais.

lluminando as discussbes sobre problemas ambientais e proporcionando um

questionamento também cabivel as Rl o socioambientalista Enrique Leff afirma que

El saber ambiental no emerge del desarrollo normal e interno de las ciencias,
sino del cuestionamiento a la racionalidad dominante. Esta problematizacion de
las ciencias — la critica a su logocentrismo y a su fraccionamiento en &reas
compartimentadas del conocimiento — induce la transformacion de diferentes
paradigmas del conocimiento para internalizar un saber ambiental “complejo”.
(LEFF, 2004, p. 232)

Fornecendo uma base ao desenvolvimento deste estudo com um “questionamento da
racionalidade dominante” - interno as RI, as relacOes interpessoais, as estruturas de poder e
ao pensamento -, como também, buscando um conhecimento e um ‘“saber ambiental

complexo”.

19 Me refiro aos problemas ambientais.
"' Com o termo criticos me refiro aos estudos ndo main-stream das RI, como os pos coloniais, teorias criticas, pos-
estruturalistas, entre outras.
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2. A problemética ambiental e as teorias criticas

Inicialmente, é essencial apresentar o nascimento das teorias criticas quando Adorno e
Horkheimer (1985), em seu livro “A Dialética do Esclarecimento”, fornecem uma boa
introducao do que seria esse rompimento com o pensamento dominante. Eles realizam uma
critica ao suposto esclarecimento, sendo este um hipotético desencantamento do mundo,
pois havia uma pretensdo de “dissolver os mitos e substituir a imaginagdo pelo saber”
(ADORNO; HORKHEIMER, 1985, p. 42, ibook). Esse saber formaria a racionalidade
tradicional que tenderia sempre a separar o sujeito do objeto, ou seja, 0 pesquisador do que
é pesquisado — a famigerada pretensdo de neutralidade das ciéncias. Os autores da Escola
de Frankfurt, mostram como é impossivel essa separagdo, pois ambos — 0 sujeito e o0 objeto

— caminham, se desenvolvem e se influenciam conjuntamente. Demonstram que:

Os homens sempre tiveram de escolher entre submeter-se a natureza ou submeter
a natureza ao eu. (...) Forcado pela dominacéo, o trabalho humano tendeu sempre
a se afastar do mito, voltando a cair sob o seu influxo, levado pela mesma
dominacéo (1985, p. 131 - ibook).

A esséncia do saber ou do esclarecimento é a dominacéo, resultando com que o humano,
mesmo com a pretensdo de ser esclarecido e de controlar a natureza, viva internamente
diversas formas de dominacdo (1985, p. 45 e 46). Atualmente é possivel observar que as
sociedades humanas estdo tomadas por infinitas hierarquias, necessidades de reafirmacdo e
busca por superioridade; sendo essas, algumas das formas pelas quais 0 humano vem

justificando a exploragdo uns dos outros, dos animais, das plantas e do ecossistema.

Adorno e Horkheimer (1985) criticaram a razao instrumental e propuseram uma teoria que
levaria a emancipacdo do homem. Acredita-se aqui que a tentativa de desconstrucdo dessa
forma de pensar — ou seja, da busca incessante por um esclarecimento e por uma razédo
operacional — e 0 empenho para alcangar a emancipagao do homem, sdo essenciais para o
desenvolvimento das teorias ambientais e para as mudangas necessarias para a preservacao

do meio ambiente e 0s seres que vivem nele.

Com o questionamento da racionalidade vigente, iniciam-se também as indagacdes a

respeito do sistema econémico atual: o capitalismo. Esse que, acima de tudo, preza pela
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superproducdo e o lucro. Tal pensamento desencadeou em uma sociedade egoista e em
uma alienacdo extrema, ndo hd mais consciéncia da exploracdo que ocorre durante o
processo produtivo, as pessoas encaram umas as outras como descartaveis, vive-se em um
mundo em que o mal passa a ser banalizado, e pessoas, animais, florestas, agua se tornam

apenas mercadorias.

A filésofa Hannah Arendt (1979) em seus livros “As Origens do Totalitarismo” (1979) e
em “Eichmann em Jerusalém: Um relato sobre a banalidade do mal” (1999) aborda a
questdo da banalidade do mal e das pessoas causada pelos regimes totalitarios. Ao final de
seu livro “Eichmann em Jerusalém” ela constata que “foi como se naqueles ultimos
minutos*? estivesse resumindo a licdo que este longo curso de maldade humana nos
ensinou — a licdo da temivel banalidade do mal, que desafia as palavras e 0s
pensamentos” (ARENDT, 1999, p. 601).

A filésofa afirma que nos sistemas totalitarios o0 mal se torna banal, pois as pessoas
comegam a se tornar supérfluas e perdem a capacidade de pensar. Ela constata que “ha um
Eichmann em todos nés”, classificando ele como um homem comum e usando isto como
um alerta para quando o homem deixa de ter um didlogo “consigo mesmo, ou seja, quando
ele perde a capacidade de pensar” (ALVAREZ, 2007, p. 206) ele pode se tornar mau ou
praticar o mal.

Arendt, em seu livro A Condicdo Humana (2007), argumenta que

a auséncia de pensamento — a despreocupacdo negligente, a confusdo
desesperada ou a repeti¢do complacente de “verdades” que se tornaram triviais e
vazias — parece-me ser uma das mais notdveis caracteristicas de nosso tempo.
(ARENDT, 2007 apud CARVALHO p. 815, 2014).

O que ela prop0e, portanto, “é muito simples: trata-Se apenas de pensar 0 que estamos
fazendo” (ARENDT, 2007, p. 13). Deve-se pesar no que estamos fazendo em nas relacoes
interpessoais, relacdo com a natureza, nos relagdes entre estados. Pode-se perceber como
pensamento de Arendt consegue ser muito atual em relacdo ao sistema de exploracéo
contemporaneo, de dominagdes internas e externas de classes, ragas, etnias, natureza, entre

outros. Além do sistema econémico em si e do seu modo de producéo, para Arendt (1979),

12 Se refere aos Gltimos minutos de vida de Adolf Eichmann.
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outro fator que também colabora para a propagacdo e banalidade do mal é midia e os
meios de comunicacdo — eles geram um distanciamento da realidade e consequentemente
uma superficialidade e falta de pensamento critico e politico na nossa sociedade. Sendo

essa reflexdo de extrema importancia para as questdes politicas e ambientais nas RI.

Arendt ndo trabalhou com questdes ambientais em si e escreveu parte dos seus livros em
um contexto diferente do atual, entretanto, sua abordagem é relevante e adequada a este
estudo. Quando ela demonstra que nas relagcdes entre humanos nos sistemas totalitarios o
mal pode ser extremo, pode-se trazer a reflexdo para os tempos hodiernos, mesmo néao
sendo este um sistema totalitario. E possivel refletir sobre a questdo: se o ser humano
muitas vezes tém a capacidade de praticar o mal e tratar membros de sua espécie de formas
terriveis — basta abrirmos os jornais para essa constatacdo —, como e com quais motivacgoes
0 ser humano respeitaria ou preservaria a natureza e membros de outras espécies? A
reflexdo sobre os livros de Arendt parte de uma analise da natureza humana e, nesse
estudo, se percebe a necessidade de refletir sobre essa questdo para que seja possivel

compreender a relacdo homem e meio ambiente.

As teorias, que se tornaram base nos estudos de RI, desenvolvidos por Robert Cox (1981)
sdo extremamente relevantes para a abordagem desse artigo. Cox critica as teorias
nomeadas por ele de problem solving™ — seriam as classicas como (neo)realismos e
(neo)liberalismos — argumentando que essas “aceitam” o mundo como ele ¢, focando seus
estudos em certos disturbios e ndo considerando a possibilidade de mudancgas no sistema.
Ja a teoria critica, questionam as hipdteses consideradas como verdades imutaveis para as
teorias de resolucdo de problemas (COX, 2010, p. 4)*. Todavia, ao ser questionado a
respeito de mudangas climaticas em uma entrevista para “Theory Talks”'®, Cox argumenta
que:

With the example of climate change, the question is not to choose between
problem-solving or critical theory. Problem solving theory is practical and
necessary since it tells us how to proceed given certain conditions (for instance,
the consequences to be expected from carbon generated from certain forms of

" Teorias de resolugdo de problemas.

" Entrevista Robert Cox para Theory Talks. March 12, 2010. Disponivel em: http:/www.theory-
talks.org/2010/03/theory-talk-37.html

'3 1dem.
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behavior in terms of damage to the biosphere). Critical theory broadens the
scope of inquiry by analyzing the forces favoring or opposing changing patterns
of behavior. (2010, p. 5)

Posteriormente, Cox segue argumentando que a teoria critica teria uma contribui¢cdo muito
importante propondo uma ordem focada ndo somente da humanidade, mas na totalidade da
vida. Demostra que “[hJumans have to come to terms what it means to be part of the
biosphere, and not just [to be] the dominant feature”, e critica a religido ocidental e o
modernismo que separou os humanos a fazendo ser vista algo abstrato feito para

“producao” e algo para ser dominado (2010, p. 5).

Dessa forma, reconhece-se que as teorias de resolucdo de problemas possuem importancia
ndo somente nos assuntos de mudancgas climéaticas, mas em diversos outros estudos,
principalmente ao falarmos de coleta de dados e solugdes pratica para problemas. As
teorias — seja de resolugdo de problemas, critica ou outras — precisam caminhar e evoluir
conjuntamente, sem, entretanto, cairem na falacia da neutralidade e imparcialodade
cientifica. Cox, defende abertamente que “toda teoria ¢ para algo e para alguém”, néo
sendo possivel separar o estudioso do objeto de estudo, toda teoria refere-se a algum tempo
e a algum contexto. Essa argumentacdo se encaixa e contribui com a andlise de discurso
abordada por Foucault mais a frente nesse artigo. Tanto os discursos como as teorias tem

um propasito e uma arqueologia.

Seguindo essa linha das mudangas que as teorias criticas trouxeram para 0 mundo das
Relacbes Internacionais e para a nova visdao dos problemas ambientais, Martin Weber
(2006), no capitulo 6 do livro “International Ecopolitical Theory: critical approaches”
trabalha a ideia de uma ampliacdo do mundo da vida para incluir os valores intrinsecos da
natureza, ressaltando a ideia de que a dominacdo da mesma levou a dominac¢do do homem
pela razdo instrumental. O autor ressalta a importancia do desenvolvimento de uma verséo

ecologica expandida da teoria critica.

Martin Weber demonstra como a crise ecologica fornece um caso Unico para a
conceitualizacdo da necessidade e plausibilidade da concepcéo de solidariedade global na

medida em que apresenta problemas verdadeiramente mundiais e de origens sociais.
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Esclarecendo a relagdo, entre as teorias ecologicas e teorias criticas ecoldgicas e a
importancia dessas caminharem e se desenvolverem conjuntamente, Martin Weber afirma

que as:

Critical theory and its adherence to emancipatory social theory comprise an
intellectual exercise in keeping open the possibility of changing political life in a
way more human, less violent, and more just. The ecologically enriched
conception of ‘nature’ is an ideological construct and the restores to critical
theory a set of concerns already explored by some of its earlier proponents. Yet
the intellectual unraveling of patterns of alienation, of the way in which human
life as life against nature is deprived of significant moral and practical aspects, is
ultimately an easier and ‘tidier’ task than attempting to undo the falseness and
open up both the beauty and the tragedy of richer relations. (WEBER, 2006, p.
121).

Outro autor que contribui para a tematica é Ulrich Beck (2004) em seu livro “Sociedade de
Risco: Rumo a uma outra modernidade”. O sociologo mostra que antes da existéncia das
industrias, os riscos eram aderecados aos “deuses”, ou seja, era sempre atribuido ao
desconhecido, ndo a humanidade. Contudo, com a industrializagdo e o conhecimento
cientifico, as tecnologias geraram novos riscos, conhecidos como riscos da modernidade
— como, por exemplo, Chernobyl, Ucrania 1986 um grande desastre ambiental e social
(BECK, 2004 apud SANT’ANNA ¢ MOREIRA, 2016, p. 236).

Este mesmo conhecimento cientifico também pode ser utilizado para gerar as
“provas” cientificas da degradacdo ambiental, mas falha ao buscar alcangar o
potencial para apresentar as solu¢bes dos problemas ambientais. Beck (2011)
denominou esta situagdo de “irresponsabilidade organizada”, na medida em que
ocorre a producédo sistematica em larga escala de riscos tecnoldgicos em que é
impossivel determinar “cientificamente” e de forma clara as conexdes de
causalidade, responsabilidade e prova. (2016, p. 236 e 237)

Os riscos, na nossa sociedade, sdo transformados em probabilidades e nimeros, os calculos
de risco e estatisticas geram férmulas de compensacdo generalizaveis. S0 pressupostos
que tentam prever o imprevisivel, tudo se torna um risco, até mesmo viver, por isso, Beck

(2004) denomina a nossa sociedade como uma sociedade do risco.

A visdo critica de Ulrich Beck (2004) e a ideia de sociedade de risco, conceito esse que
esta ligado diretamente & chamada globalizagdo, argumenta que os riscos produzidos pela
humanidade seriam riscos democréaticos que afetariam nagdes e classes, ndo respeitando

fronteiras.
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Ademais, quando Beck aborda a ideia de risco global, demonstra que a globalidade dos
riscos ndo significa uma igualdade global dos riscos, mas o contrario “la primera ley de los
riesgos, medioambientales es: la contaminacion sigue al pobre” (BECK, 2002, p. 8). As
mudancas climéticas afetam principalmente os mais pobres, esses que ja sofrem de uma
fome hierarquica™®. Supostamente, todos os bens naturais séo de direito de todos, mas,
devido a exploracdo excessiva de uns, outros ndo possuem acesso a comida e agua, a base
para sobrevivéncia. Em uma perspectiva mundial, mesmo todos ameacados pelos riscos
das mudancas climaticas, os paises periféricos estdo mais vulneraveis e sujeitos a esses

riscos.

Cabe aqui abrir um parénteses para levantar brevemente a ideia de racismo ambiental,
conceito que aborda a injustica do sistema com as minorias raciais e étnicas. O projeto
coordenado por Tania Pacheco’ conhecido como Mapa de Conflitos Envolvendo Injustica
Ambiental e Saide no Brasil “acompanha centenas de situacdes nas quais o 6nus do
modelo de desenvolvimento capitalista recai sobre povos indigenas, comunidades
tradicionais, populagdes negras e pobres” (MATHIAS, 2017, p.31). O termo foi usado pela
primeira vez por Benjamin Chavis defendendo que o:

Racismo ambiental é a discriminagdo racial nas politicas ambientais. E
discriminago racial no cumprimento dos regulamentos e leis. E discriminagio
racial no escolher deliberadamente comunidades de cor para depositar rejeitos
toxicos e instalar inddstrias poluidoras. E discriminagio racial no sancionar
oficialmente a presenca de venenos e poluentes que ameagam as vidas nas
comunidades de cor. E discriminacdo racial € excluir as pessoas de cor,
historicamente, dos principais grupos ambientalistas, dos comités de deciséo, das
comissbes e das instncias regulamentadoras (CHAVIS, 1993, apud
NASCIMENTO, 2014, p. 43)

As discuss@es sobre o racismo ambiental podem ser exportadas para o ambito internacional
e para convergir com a argumentacdo de Beck (2004), no qual paises de populagcdes pobres
e que possui minorias étnicas, raciais e sociais como suas populacdes sofrem com todos

seus problemas internos e também padecem para sobreviver nos sistema internacional.

16 «“As Beck phrases it, ‘hunger is hierarchical, smog is democratic’. Nevertheless, both the former ‘wealth distributing
society’ and the emergent ‘risk distributing society’ contain inequalities and these overlap in areas such as the industrial
centres of the Third World.” (BECK apud HANNIGAN, 2006)

'7 Criadora do Blog Combate ao Racismo Ambiental: http:/racismoambiental.net.br/
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Por fim, as teorias de Beck sdo extremamente relevantes neste trabalho para enxergarmos
mais claramente a desigualdade e para entendermos como certos problemas, como o
ambiental, ndo possuem fronteiras, sdo globais, portanto, requerem mobilizacdo
internacional. Nossa sociedade vive em constante producdo de risco, e explorando
minorias, cabe a nds — principalmente os formadores de opinido e detentores de poder —
compreender que muitos dos riscos “previstos” estdo se tornando realidade e que medidas

de grandes proporcGes precisardo ser tomadas.

3. O pos-estruturalismo e suas contribuicdes para uma nova

racionalidade ambiental

Ao abordarmos os problemas ambientais dentro do pos-estruturalismo é necessario uma
reflexdo sobre as teorias de Robert J B Walker (apud RESENDE, 2010). De acordo com
ele a divisdo entre o inside e outside, ou seja, 0 nacional e o internacional, faz com que
entendamos e pensemos a ética como pertencente somente ao Estado, ja o internacional
seria um lugar anarquico. Ao propagar essa ideia de falsa separacdo, a ética no espaco
internacional estaria sendo impedida de acontecer, o outside sera sempre conhecido como

“terra de ninguém” (2010, p. 58).

A teoria de Walker corrobora com o que ja foi demonstrado anteriormente sobre os
problemas ambientais serem globais, ou seja, serem problemas de ambos inside e outside,
ndo permitindo que haja essa separagdo. A ideia de anarquia internacional so dificultaria
mais as discussdes e as possiveis solugdes conjuntas para mudangcas como aguecimento
global, derretimento das geleiras e perda de biodiversidade global. Walker também ilumina
a discussdo ao criticar a producdo de saber nas RI, pois ela reitera as diferencas entre
“utopia/realismo, identidade/diferenca, dentro/fora, comunidade/anarquia etc. Demonstrar
o carater historicamente constituido e contingente dessas categorias seria uma forma de

criticar os processos de reificacdo em curso em RI” (apud 2010, p. 57).

Conforme a argumentacgdo de Walker percebe-se que o pds-estruturalismo tem sua base na
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desconstrugdo das estruturas vigentes, partindo de varios conceitos e perspectivas'®.
Michel Foucault (2008), por exemplo, em seu livro “A Arqueologia do Saber”, busca
compreender as relagdes de poder e também descreve um método arqueoldgico de anélise
do discurso. A grande preocupacao de Foucault sdo os discursos que possuiam a pretensao
de verdade ¢ que “controlavam os horizontes do conhecimento humano” (apud 2010, p.
34), e também como os regimes de verdade marcam as sociedades. Pelo seu método
arqueolégico®, o autor busca compreender as condicBes de existéncia da formacéo
discursiva e questionar as pretensdes de verdade uUnica. A teoria de Foucault tenta
apreender todas as condi¢des — época em que foi escrito; por quem foi escrito; baseado em
quais leituras e fontes; entre outros — para que se possa fazer uma analise fundamentada e

entender as origens daquela teoria e daquele pensamento. Afirma que

Estudar o funcionamento ideoldgico de uma ciéncia (...) é coloca-la novamente
em questdo como formacdo discursiva; é estudar ndo as contradi¢des formais de
suas proposicfes, mas o sistema de formacdo de seus objetos, tipos de
enunciagao, conceitos e escolhas tedricas. E retoma-la como pratica entre outras
praticas. (FOUCAULT, 2008, p. 208)

O discurso, para Michel Foucault (2008), obedeceria um conjunto de regras que Sao
construidas historicamente e que reafirmam a verdade de um tempo, pois participam das
relacOes historicas de saber e de poder. Esse estudo pode desencadear em como as relagfes
de poder e os discursos, influenciam os problemas ambientais dos tempos hodiernos.
Propde-se uma reflexdo, por exemplo, a respeito dos chefes de Estados e suas posicoes®’:
se esses fizerem discursos promovendo a preservacdo do meio ambiente, normalmente
teriam mais credibilidade e voz no sistema internacional do que individuos ou ONGs. A
questdo de quem realmente possui 0 reconhecimento gera diversas discussfes que Sao

amplamente abordadas por Foucault. Destaca-se aqui o foco em analisar e questionar quem

'8 Faz-se uma simplificagio do conceito bastante complexo e com diversas ramificagdes, para adequarmos ao intuito do
artigo.

19 «A arqueologia busca definir nio os pensamentos, as representagdes, as imagens, os temas, as obsessdes que se
ocultam ou se manifestam nos discursos, mas os proprios discursos, enquanto praticas que obedecem a regras. Ela ndo
trata o discurso como documento, como signo de outra coisa, como elemento que deveria ser transparente, mas cuja
opacidade importuna € preciso atravessar frequentemente para reencontrar, enfim, ai onde se mantém a parte, a
profundidade do essencial; ela se dirige ao discurso em seu volume proprio, na qualidade de monumento. Nio se trata de
uma disciplina interpretativa: ndo busca um "outro discurso" mais oculto. Recusa-se a ser "alegorica".” (FOUCAULT,
2008, p. 157)

2 Sempre dependendo e pensando em qual estado esta argumentando e se esse tem mais voz e reconhecimento que
outros.
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possui 0 papel de liderar todas essas mudancas necessarias para que seja possivel viver em

um planeta saudavel no futuro.

Nesse &mbito é importante lembrar sempre da estabelecida “responsabilidade ambiental
comum porém diferenciada” %' designando que todos estados s&o responsaveis pela
destruicdo do meio ambiente global, entretanto, ndo sdo igualmente responsaveis. Tendo
ciéncia que por um lado é necessario que todos estados assumam responsabilidade pelos
problemas ambientais, mas por lado, esses possuem grandes diferencas econdmicas, de

desenvolvimento e impacto ambiental global.

Como citado na introducdo, havia grandes expectativas para a COP21, por ser a maior
convencdo para o clima ja realizada e por tratar de assuntos que vém preocupando grande
parte da populacdo e dos Estados. Os chefes de Estado, Organizagdes Internacionais,
ONGs, sociedade civil e outros presentes — mesmo com legitimidades de discurso
diferentes — regularmente devem compreender os assuntos discutidos, defender os seus
interesses, 0s do planeta e das populacGes que nele vivem. Os representantes do Estado
brasileiro, por exemplo, possuem uma responsabilidade gigantesca, pois como detentores
da maior biodiversidade terrestre e da maior floresta do mundo, devem ter a incumbéncia e
0 compromisso, tanto com o que foi decidido na COP21, como com as politicas e cuidados
tomados internamente no pais. E importante refletir sobre o papel do Brasil nas questdes
ambientais questionando: teria o Estado brasileiro um papel protagonista? O pais deveria
ser um exemplo em ambito de politica externas e internas ambientais? Como o Brasil

atualmente age em ralacao a essas politicas?

Ainda sobre a COP 21, ao fim concluiu-se uma grande agenda de metas para mitigar os
efeitos das mudangas climatica. Entretanto, ficou muito claro o fato que os protagonistas
dos discursos falavam em medidas sem mencionar os padrfes de consumo, 0 sistema
econémico e a superproducdo. Muitos afirmam que a Conferéncia ndo teve e nem tera
muitos efeitos positivos para 0 meio ambiente ou para reducdo de emisséo dos GEE. De

acordo com o ex-cientista da NASA e professor adjunto da Universidade de Columbia,

2l A “Common but differentiated responsibilities” (CBDR) foi formalizada como lei internacional em 1992 na ECO-92
realizada no Rio de Janeiro.
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James Hansen, a Conferéncia se tratou de muitos planos e promessas e ndo de acdes, em
suas palavras: “no action, just promises. As long as fossil fuels appear to be the cheapest
fuels out there, they will be continued to be burned.” (MILMAN, 2015)

A intencdo ao fazer uso dessa critica nesse artigo, ndo € apenas criticar acordos globais e
conferencias do clima; é uma forma realista®” de observagdo do cenério atual®®. A reducéo
de emissdo de gases de efeito estufa envolve muitos setores produtivos, envolve transporte
e toda uma cadeia de producdo que sustenta grande parte das economias globais. Para que
haja uma diminuicdo significativa da emissdo desses gases, mudancas nos padrfes de
consumo, no habitos diarios, nas formas de locomocdo e no sistema capitalista como um
todo, se tornam indispensaveis. Se esses pontos ndo forem discutidos e trabalhados pelas
grandes poténcias, apenas serdo encontradas medidas paliativas, que a longo prazo, nao

serdo suficientes.

A ideia de desenvolvimento também é amplamente abordada em foruns internacionais
como a COP21. No sistema internacional os Estados mais pobres e em desenvolvimento
buscam atingir os patamares de poténcias desenvolvidas. Ao abordar essa ideia
questionamos: o que € desenvolvimento? O que poderia ser considerado um pais
desenvolvido? O conceito de desenvolvimento veio conjuntamente ao sistema econdémico
vigente. Mesmo sendo algo tdo internalizado na sociedade é uma concepcao controversa e
que pode gerar muitas indagacdes, assim como a ideia de “desenvolvimento sustentavel”

também ¢é bastante discutida.

Sobre o conceito de desenvolvimento, com base nos estudos do antrop6logo Arturo
Escobar (1991), que em seu livro “Encoutering development: the making and unmaking of
the third world”, busca analisar como o discurso do desenvolvimento se desdobrou nas

praticas concretas que vivemos e como isso teria afetados os paises de “segundo ¢ terceiro

2 A palavra realista aqui foi usada no sentido original da palavra, ndo fazendo referencia as teorias realistas de RI.

» Héa Conferéncias e Protocolos internacionais bem sucedidos e bem implementados. Um caso que se destaca é o do
Protocolo de Montreal para protecdo da camada de ozonio. Este, tem um objetivo especifico em um setor especifico
(como o de refrigeracdo, espumas de poliuretano rigidas e flexiveis, entre ouros) que utiliza os gases destruidores do
0z0nio; assim sendo, sua implementagdo, apesar de também passar por dificuldades, ¢ menos ardua, pois ndo envolve um
mercado tdo amplo e variado como de emissdao GEE.
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24
mundo”

. Escobar inicia o primeiro capitulo demonstrando o surgimento do termo
“subdesenvolvido” no discurso do presidente estadunidense Harry Truman colocando a
ampliacdo da produgdo como a solucgéo para a pobreza e a fome. Atualmente, o sindGnimo
de desenvolvimento é altos niveis de producdo, sendo que muitas vezes sdo produtos
frequentemente dispensaveis, mas que se fazem crer essenciais. Escobar (1995)
problematiza o relatéorio da ONU que recomenda uma total reconstrucdo do mundo
subdesenvolvido e prega também que, para haver progresso econdmico, seria impossivel

ndo haver alguns ajustes dolorosos®®, conforme a citacio abaixo

There is a sense in which rapid economic progress is impossible without painful
adjustments®. Ancient philosophies have to be scrapped; old social institutions
have to disintegrate; bonds of caste, creed and race have to burst; and large
numbers of persons who cannot keep up with progress have to have their
expectations of a comfortable life frustrated. Very few communities are willing
to pay the full price of economic progress. (United Nations, Department of
Social and Economic Affairs, Measures for the Economic Development of
Underdeveloped Countries, 1951 apud ESCOBAR, 1995, p.3)

Essa ideia € mostrada como o caminho correto que todos os paises devem percorrer, ndo
abrindo espaco para questionamentos ou para outras possibilidades. A concepgdo de um
pais desenvolvido vendida atualmente é aquela que racionalmente todos devem perseguir e
conseguir alcancar. Entretanto, essa abordagem deixa de lado tudo que vem por tras desse
desenvolvimento, toda a exploracdo e degradacdo humana e ambiental. Além de tudo, essa
ideia € muitas vezes mendaz, pois o sistema ndo permite que todos Estados figuem no
mesmo patamar de desenvolvimento e mesmo se permitisse, 0 planeta ndo teria recursos

nem capacidade para suportar esse desenvolvimento pregado pelas grandes poténcias.

O discurso do desenvolvimento se inseriu profundamente nas vidas, culturas e modo de
producdo, e ndo se consegue enxergar o0 mundo além dele ou sem ele. Ao refletir sobre o
desenvolvimento como um discurso de dominacdo é possivel compreender grande parte
dos problemas que enfrentamos hoje, pois a maioria dos problemas politicos, sociais e
ambientais se da pela ideia de crescimento e desenvolvimento terem sido introduzidas sem

uma problematizacdo, apenas como uma verdade inquestionavel de um estagio a ser

2 As aspas sdo usadas, pois esses, sdo conceitos discutiveis e problematicos.

2 «painful adjustments” no original (Nagdes Unidas (1951): Measures for the Economic Development of
Underdevelopment Countries, New York. Pag.15.)

26 Grifo meu.
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atingido. Consequentemente, é urgente questionar se esse desenvolvimento pregado é o
que 0s paises mais pobres precisam; e como seria possivel o planeta e as espécies que
vivem nele sobreviverem com esse ideal, sendo ele uma das bases do pensamento humano

e estatal.

Por fim, discute-se aqui a ideia de “desenvolvimento sustentavel”?’, conceito hoje usado
tanto em discursos oficiais como na linguagem comum por empresas, individuos e
organizagdes. Este ganhou legitimidade e se difundiu amplamente na raiz da ECO 92%
(LEFF, 1998 p. 16); foi a forma com que nossa sociedade conseguiu vincular o sistema
econdmico exploratorio com a preservacdo do meio ambiente. E necessario reconhecer que
este € um conceito atualmente importante, traz beneficios e tem sua base em uma proposta
inteligente. Da ideia de desenvolvimento sustentavel podemos observar casos de sucesso e
preservacdo, os quais a populacdo local se desenvolve e utiliza os recursos naturais da
biodiversidade de uma forma sustentavel como o caso retratado em Regime global de
Biodiversidade: o caso Marimaua (INOUE, 2007).

N&o obstante, esse discurso muitas vezes propaga uma ideia errébnea de preservacdo e uma

despolitizacdo dos movimentos de protecdo ambiental. Enrique Leff (1998) argumenta que

La ideologia del desarrollo sostenible desencadena asi un delirio y una inercia
incontrolable de crecimiento. El discurso de la sostenibilidad aparece como un
simulacro que niega los limites del crecimiento para afirmar la carrera
desenfrenada hacia la muerte entrdpica. El neoliberalismo ambiental pareciera
apartarnos de toda ley de conservacion y reproduccion social para dar curso a
una metastasis del sistema, a un proceso que desborda toda norma, referente y
sentido para controlarlo. Si las estrategias del ecodesarrollo surgieron como
respuesta a la crisis ambiental, la retorica de la sostenibilidad opera como una
estrategia fatal, una inercia ciega, una precipitacion hacia la catastrofe. (LEFF,
1998,p.1e2)

Baseando-se na reflexdo feita por LEFF, percebe-se a necessidade de reflexdo e o uso
cauteloso do termo “desenvolvimento sustentavel”. Finalmente, conforme abordado

anteriormente na critica a COP 21: as mudancas climéticas e os problemas ambientais

YA ideia de Desenvolvimento Sustentavel foi usada pela primeira vez no Relatorio de Brundtland, intitulado “Nosso
Futuro Comum” e publicado em 1987. Sua definigao é: ““(...) to make development sustainable [is] to ensure that it meets
the needs of the present without compromising the ability of future generations to meet their own needs”. (Relatério de
Brundtland, 1987, p. 24)

2Conhecida como ECO 92, a Conferencia das Nacbes Unidas sobre o Meio Ambiente e Desenvolvimento, foi realizada
em 1992 no Rio de Janeiro.
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precisam ser aderecadas ao modo de producdo, ao sistema capitalista e, acima de tudo, a
racionalidade instrumental que rege todo o sistema. Enquanto continuarmos vendo
somente o valor econdmico da natureza, dos animais, das plantas, ou seja, vé-los como
‘recursos naturais’ e ndo pelo seu valor intrinseco, eles continuardo a ser explorados até

Seu esgotamento.

A partir dessa critica James Fairhead et al. (2012) contribui com uma reflexdo a respeito da
commoditizacio da natureza e também trabalha a ideia de green grabbing. A primeira,
parte da critica que “os ecossistemas do mundo estdo a venda”, se referindo ao processo de
apropriacdo da natureza em nome da sustentabilidade e da conservacdo. Sendo,
atualmente, defendido por muitos que os mercados para o ecossistemas serdo fundamentais
para o sistema econémico (FAIRHEAD et al., 2012, p. 238). Ja a segunda ideia — green
grabbin — é usada primeiramente por John Vidal (2008 apud FAIRHEAD et al., 2012),

seria

the appropriation of land and resources for environmental ends — is an emerging
process of deep and growing significance. ‘Appropriation’ implies the transfer of
ownership, use rights and control over resources that were once publicly or
privately owned — or not even the subject of ownership — from the poor (or
everyone including the poor) into the hands of the powerful. (2012, p. 238)

Fairhead et al.(2012) ressalta que ha muitos ecos de intervencdes passadas em nome do
meio ambiente (2012, p. 254). Argumenta que a commoditizacao da natureza nas
condicdes da economia neoliberal vem causando grandes mudancas nas dinamicas agrarias
e, por fim, defende que para que haja uma mudanga sera necessaria “new mobilizations,
alliances and coalitions must emerge. These will have to recapture nature from the clutches
of market mechanisms, reinforcing local cultural understandings and the embedded
‘ontologies of nature’ we have discussed” (2012, p. 255). Colaborando para que
reforcemos a necessidade de enxergar o valor da natureza por si s6 e a necessidade de

mudanca na mentalidade utilitarista para a preservagéo.

5. Consideracoes Finais

Esse artigo teve como primeiro intuito trazer para o campo das Relag¢Ges Internacionais as
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discuss@es de Politica Ambiental Internacional bebendo da agua de autores que nao fazem
necessariamente parte dos estudos classicos de RI, sobre balanca de poder, realismos,
liberalismos e teorias de sistema mundo, mas que podem e devem ser usados nas analises
de RI. As discussoes filosoficas, pds-Estruturalistas e criticas, trazem uma nova visao que,
quando inseridas nos estudos de RI, fornecem discussdes e producdes académicas muito
mais ricas, criticas e capazes de compreender melhor todos os fatores que influenciam as
relagOes entre estados, o sistema internacional, a racionalidade vigente e os diversos

fatores influentes nas RI.

No ambito da reflexdo sobre mudancas climaticas e ambientais, esta claro que nossa
sociedade ndo precisa somente de um desenvolvimento sustentavel nos moldes atuais ou
de medidas paliativas para as mudancas climaticas. E urgente a necessidade de uma nova
racionalidade, de uma nova forma de encarar os seres humanos, as RI, a natureza, 0s
animais e o planeta em si. Enrique Leff (2004) defende que
La cuestién ambiental aparece como sintoma de la crisis de la razén de la
civilizacién moderna, como una critica del orden social y del modelo econdmico

dominante, y como una propuesta para fundamentar una racionalidad alternativa.
(LEFF, 2004, p. 234)

Foi justamente nessa proposta de fundamentar novas racionalidades para as RI e
englobando os problemas ambientais na proposta, que me arrisquei desenvolver ao longo
deste artigo. Primeiramente, mostrando as contribuicGes de alguns autores das teorias
criticas, como Horkheimer e Adorno (1985), que permitiram uma introducdo ao tema e
principalmente a critica da razéo instrumental, ou seja, aquilo que rege a forma de pensar e
atuar dos individuos, da maioria das ciéncias e dos Estados — responsaveis, portanto, pela

exploracdo da natureza.

Posteriormente, os filésofos Hannah Arendt, Robert Cox (2010) e Martin Weber (2006),
colaboraram para o desenvolvimento do raciocinio criado ao longo do texto. Arendt sobre
banalizagdo do mal contribui para uma anélise atual da sociedade que banaliza as pessoas,
que é supérflua e individualista. Cox criticando as teorias de resolugdo de problemas e

embasando as teorias criticas em RI. E Weber (2006) contribui principalmente com a ideia
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de emancipacdo a partir das teorias ecologicas, pois atraves delas se alcanca uma

perspectiva critica e uma melhor nocéo das raizes dos problemas ambientais.

Em seguida, no &ambito do pods-estruturalismo foram apresentadas contribuicoes
importantes para a formagdo dessa nova racionalidade. As reflexdes de Robert Walker
(2010) a respeito do inside/outside e como a visdo binarista pode prejudicar o estudo de
problemas globais como o das mudancas climaticas. A visdo critica de Foucault (2008)
sobre os discursos e relacdes de poder, fornece um aparato importante para compreender as
estruturas de dominacdo atuais e também auxilia na compreensdo da dominacdo da
natureza pelo homem. Ja Escobar (1995) apresenta sua critica ao desenvolvimento de
forma muito lucida e essencial a formacéo das teorias ambientais e as criticas realizadas no
artigo. Ao olharmos para o discurso do desenvolvimento como um discurso de dominacao,
é possivel nos depararmos com uma das raizes dos problemas aqui apresentados, pois
assim como esse conceito esta internalizado na sociedade, a raz&o instrumental também

esta.

Além desses pontos, o chamado desenvolvimento sustentavel e seu uso descuidado faz
com que ele se aproprie e despolitize 0os movimentos ecopoliticos. Esse € um termo que
deve ser utilizado com muita cautela, principalmente, tendo a consciéncia de que sozinho e

sem reflexdo critica, ele ndo é a solucdo para os problemas ambientais.

O presente artigo apresentou criticas a diversas tematicas como: as relagdes humanas
interpessoais € com a natureza; as relagdes entre estados; os padrdes consumo da
sociedade; o sistema capitalista; a ideia de desenvolvimento; os discursos de poder; e a
racionalidade instrumental. Mesmo parecendo temas muito diversos e talvez desconexos,

estes, estdo ligados e se alto constroem e influenciam a todo o tempo.

Ja no que tange as RI, mesmo os teoricos tendo como relativamente nova a problematica
ambiental, estdo passando a desenvolver mais estudos e pesquisas na area, a perceber que é
de extrema importancia o estudo das teorias criticas que se propéem a promover mudancas
— dessa forma, as teorias deixam de ser somente analiticas e passam a ser criticas e

propositivas. As politicas ambientais internacionais sdo de forte importancia para as Rl,
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pois mostram um outro “lado do mundo” que, até entdo, vinha sendo negligenciado, além
de mostrar sua importancia ao questionar a efetividade e inclusive o papel de grandes
instituicbes de poder: como o sistema estatal, o capitalismo, o conhecimento e o
patriarcalismo (PATERSON, 2000, p. 40)%°.

H& muitos pontos a serem desconstruidos e ao iniciar a desconstrucdo de um, torna-se uma
cadeia de desmonte de todo o resto. Entretanto, ndo se trata de desconstruir por
desconstruir: a partir dessas reflexdes que nascem novas visdes e formas de lidar com os
problemas modernos. Consequentemente, com essas propostas e consciéncia das
diferencas culturais, dos diversos problemas sociais e dos inimeros transtornos ambientais
¢ vidvel comecar a pensar em um mundo, uma racionalidade, relacBes interpessoais,

estruturas de governo e teorias de Relac@es Internacionais diferenciadas.

A proposta do artigo também ressalta o reconhecimento do valor intrinseco® dos animais,
dos rios, mares, plantas e toda a natureza por si s6; sem torna-los utilitarios para serem
preservados. Vimos que um dos grandes problemas da atualidade é que para que o ser
humano preserve algo, € necessario algum motivo ou utilidade para essa preservacao.
Mesmo tendo consciéncia dessa questdo, ao longo desse artigo, um dos argumentos mais
usados para preservacdo da natureza foi justamente o fato de que, sem ela, a espécie
humana provavelmente ndo sobreviveria, ou seja, mostrar a utilidade do meio ambiente,
para gue assim, haja alguma mobilizacdo. Claramente, o utilitarismo esté internalizado em
todos nds, portanto criticar e buscar mudancas na racionalidade predominante se mostra

urgente.

» Argumento central de Matthew Paterson (2000, p. 40) de que os problemas ambientais globais devem ser entendidos
como fendmenos internos a logica de quatro estruturas de poder: sistema estatal; capitalismo; conhecimento; e
patriarcalismo.

3% Sem entrarmos no 4mbito da discussdo de valor intrinseco apenas de seres senciéntes para os fins da argumentagio
desse artigo, consideramos que “O carater sagrado da natureza e das espécies animais ndo se da por intermédio de
associagdes, mas por meio de um processo historico, convertendo-as em algo sagrado. A preocupagdo com a extingdo de
espécies animais deve-se ao seu valor intrinseco sagrado, historicamente adquirido. Nao ¢ importante a quantidade de
espécies, mas o fato de uma espécie poder deixar de existir. Sendo assim, a preocupagdo com 0s animais € 0 meio
ambiente esta ligada ao valor intrinseco da continuidade das espécies. E um mal intrinseco destruir algo que levou tanto
tempo para adquirir um valor proprio. O processo de evolugcdo da natureza merece respeito, observa Dworkin.”
(DWOEKIN apud KUHNEN, 2004, p. 259)
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Em conclusdo, ressalta-se que a ideia do artigo € baseada muito mais em questionar do que
propor solucdes, acredita-se que é questionando que conquistamos mudangas e que a cada
resposta que encontramos, trés duvidas a mais surgirdo. Esse artigo ¢ amplamente apoiado
nas ideias e propostas de Enrique Leff (1998) de uma nova racionalidade e saber
ambiental, e assim como o socidlogo afirma no Prefacio de seu livro “Saber Ambiental:
Sustentabilidade, Racionalidade, Complexidade, Poder”, este artigo:

es tan solo el germen de un saber en construccion. [...] son ‘fragmentos de un

discurso amoroso’ (Barthes), movidos por un deseo de saber, que, como todo

deseo amoroso, tropieza con su torpeza, busca la luz y se precipita en sus propios
abismos. (LEFF, 1998, p. 12).
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