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RESUME: Ce travail se propose d’examiner le procédé utilié pour
la dénomination des termes des langages de spécialité, parmi
d'autres aspects de la terminologie. En considérant les travaux du
congrés international, Encontro da Federa¢do Internacional de
Associagdes de Anatomistas, réalisé a Sdo Paulo, en aotit 1997,
{'Auter étudie l'emploi de !'onomasiologie, pour 1'¢laboration et ou
détermination des concepts/dénominations, relatifs aux termes des
langages de spécialité, ainsi que les éléments contribuant a leur
vulgarisation. On y souligne le processus de migration du terme au
vocabulaire du langage commun. Des exemples concernant
quelques termes spécifiques de certains langages de spécialité sont
présentés, de maniére a mette en évidence les éléments agissant sur
le processus de banalisation terminologique. En guise de
conclusion, on souligne le besoin de distinguer !'usage spécialisé
d’un terme et l'usage courant du vocable correspondant, dans la
communication banale.

Palavras-chave: Terminologie - Lexicologie - terme - dénomination -
concept.

RESUMO: Este trabalhoe aborda o processo utilizado na
denominacdo dos termos das linguagens de especialidades e
aspectos da terminologia. A partir de um fato concreto, o Encontro
da Federagdo Internacional de Associagbes de Anatomisias,
realizado em Sdo Paulo - Brasil, na wltima semana de agosto de
1997, a autora enfoca o emprego da onomasiologia para a
conceituagdo/denominagdo dos termos das linguagens de
especialidades e os fatores que contribuem para a sua vulgarizagdo,
destacando o processo de migragdo do termo para o vocabuldrio da
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linguagem geral. Exemplifica com termos esp'ec‘i'ﬁbbs‘ de algumas
linguagens especializadas, evidenciando os fatores que concorrem
para o desenvolvimento do processo de banalizagdo terminoldgica.
Na conclusdo, enfatiza a necessidade de distingdo entre o uso
especifico de um termo, que ocorre no dmbito das linguagens
especializadas e o uso geral, o dos vocdbulos da linguagem comum.

Palavraschave: Terminologia - Lexicologia - termo - denominagio -
conceito

Neste trabatho, pretende-se tecer algumas consideragdes
a respeito do processo de denominagdio e normalizagdo dos
termos técnicos-cientificos bem como analisar os fatores que
promovem a banalizagdo desses termos, apontando o percurso
migratéorio da terminologia técnico-cientifica para a
vulgarizagdo, no vocabulario da linguagem geral.

A linguagem geral compreende o conjunto de todas as
variedades de linguagem, tanto as chamadas ndo marcadas, que
representam as linguagens comuns quanto as linguagens de
especialidades ou variedades marcadas. Como paries
integrantes de um todo, linguagens comuns ¢ linguagens de
especialidades mantém  pontos de coincidéncia entre si,
apresentando, ao mesmo tempo algumas caracteristicas que as
diferenciam.

Rondeau (1984) explica que o conjunto de palavras ¢
expressdes que ndo s¢ referem, no contexto em que sdo
empregados, a uma atividade especializada, pertencem a lingua
comum; as linguagens de especialidades, ao contrario, sdo
caracterizadas pelas relagSes de seus termos com uma area ou
atividade especifica. Os limites entre a lingua comum ¢ as
linguas de especialidades s3o t€nues ¢ nada impede que uma
forma lingiiistica faga parte de ambas.

Para ilustrar o conjunto léxico geral de uma lingua
Rondeau (1984:25) utiliza o seguinte esquema: um primeiro
circulo representa a lingua comum; o conjunto das zonas de
linguagens especializadas se reparte em trés circulos
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concéntricos, comegando na zona intermedidria, a mais
proxima da lingua comum até a zona dos conjuntos ultra-
especializados, a mais periférica. A representagdo em faixas
mais estreitas para essas duas ultimas zonas evidencia que, em
geral, o nimero de termos ¢ menos elevado nessas zonas que na
zona central das linguagens especializadas.

Conjunto 1éxico geral de uma lingua

a dos conjuntos ultra-especializados

Conjunto de zonas de Lsp

-+ Zona da lingua comun|
—»  Zona central de Lsp

Zona intermediaria

Limites dos dominios de Lsp

Na zona intermediaria encontram-se termos como
estrutura, dtomo, medida, gradagdo, que ndo sdo considerados
como pertencentes a um dominio particular, ¢ as nogdes que eles
representam muitas vezes se aproximam do sentido que essas
formas lingiiisticas apresentam na lingua comum.

Ha palavras que fazem parte do vocabulario da
linguagem comum, tais como: acidente, cardter, fungdo,
solugdo etc., que ao ingressarem no vocabulario técnico-
cientifico perdem seu cardter polissémico, isto ¢é, seus
significados sdo reduzidos a um dnico, naquele contexto. Desse
modo, acidente passari a ter o significado tUnico de
“manifestagdo contrastante do terreno em comparagdo com as
areas circunvizinhas”, no vocabulario da geografia. Cardter, no
vocabulario da biologia significa “aspecto morfologico ou
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fisiologico usado para distinguir de outro(s) um ser ou um
grupo de seres.” O vocabulo fungdo apresenta no Iéxico geral
14 conjuntos de significados, porém, na terminologia da
matematica significa “qualquer correspondéncia entre dois ou
mais conjuntos”; na quimica, “grupamento de atomos que
atribui a uma classe de substincias, em cujas moléculas esta
presente, um comporiamento quimico determinado € mais ou
menos uniforme”;, j4 na arquitctura, passa a apresentar o
seguinte significado: “adaptagdo objetiva da organizagdo do
espago arquitetonico, do mobiliario, etc., visando a uma solugdo
estética ¢ pratica das atividades e necessidades humanas” ¢, em
outros vocabularios especializados, apresenta significados
especificos ¢ exclusivos deles. Por sua vez, solugdo apresenta
no léxico geral dez conjuntos de significados, enquanto no
vocabulario da matematica significa unicamente “resultado de
um problema ou uma equagdo”; na fisica/quimica tem a
acepedo de “sisterna homogéneo com mais de um componente”.

Convém ressaltar que a presenga de um termo em dois
ou mais vocabularios tecnico-cientificos/especializados ndo
constitui caso de polissemia, que corresponde as multiplas
significagdes do mesmo vocabulo, pois observa-se que a
especificagio do significado determina a redugdo dos semas
pertinentes, em outras palavras, o vocabulo oriundo do léxico
geral da lingua, ao ingressar em um vocabulario especializado,
passa a apresentar uma unica significagdo.

O que se pode notar ¢ a existéncia de uma zona de
intersecgdo entre os universos distintos da linguagem geral e das
linguagens especializadas. De um ponto de vista mais
abrangente, pode-se afirmar que lexicologia e terminologia sdo
disciplinas que se¢ interrelacionam e se complementam, porém
apresentam critérios € procedimentos operacionais ¢specificos,
em consonancia com suas finalidades distintas. Vale aqui
invocar o testemunho de Barbosa (1991):

“Verifica-se, pois, que, ndo obstante a infersec¢do existente
entre as ciéncias da palavra, cada uma fem as suas especificidades,
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quanto ao objeto, quanto ao tratamento dado a unidade lexical,
quanto ao proprio percurso de investigagdo.”

Para demonstrar a intersecgdio existente entre as formas
lingtiisticas da linguagem comum e das linguagens
especializadas, Phal (1969:74) estabeleceu uma lista de 117
substantivos mais freqiientemente empregados em trés textos
orais transcritos de entrevistas, de igual extensdo: um de Direito
privado, um de Fisica € uma entrevista em fabrica. Foi
constatado que dos 117 substantivos, 80 estavam presentes,
com uma freqiiéncia comparavel, em dois desses textos e 56,
correspondendo a 48%, nos trés textos. Essa distribuigdo
revelou-se bastante significativa.

O que distingue o vocabulario geral dos vocabularios
cientificos e técnicos, portanto, ¢ a grande especializagdo € uma
arca mais restrita de emprego, neste caso. A linguagem
referencial, aliada ao emprego de termos bem definidos
garantem uma comunicagdo efetiva, sem ambigiiidades, entre
especialistas da mesma area de atuagdo. A esse respeito diz
Barbosa (1991:185):

“Qualquer disciplina e, com maior razdo, qualquer ciéncia
tem necessidade de um conjunto de termos. rigorosamente definidos
pelos quais designa as nog¢des que lhe sdo titeis.”

A referéncia a termos vem a proposito, para que se
saliente que, enquanto o vocabulario geral constitui-se de
lexemas, o das linguagens especializadas tem como unidade
padrdo o termo. Assim sendo, termo pode ser tomado como um
lexema especializado, €, segundo (Cabré, 1984:169) “os termos
sdo a unidade base da terminologia, designam os conceitos
proprios de cada disciplina especializada.”

E na designagio que reside uma das diferengas
fundamentais entre vocabularios da linguagem comum e das
linguagens especializadas. Enquanto a lexicologia, que se ocupa
das linguagens comuns, propde-se a definir um vocabulo pela
nalise de seus semas, a terminologia, que se refere as linguagens
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de especialidades, empreende o percurso inverso: a partir do
conceito € que se chega a denominagéo.

A denominagfio, portanto, ¢ a forma lingiiistica externa
do termo ¢ mantdm com o conceito uma relagdo
monorreferencial, quer dizer, para um dado termo existe um
conceito que corresponde a uma denominagdo, enquanto uma
denominagdo refere-se a um sé conceito. Rondeau (1984:22)
assim se refere a biunivocidade ¢ mono- referencialidade do
termo;

“Em suma, a relagdo entre conceito e denominagdo é
reflexiva ou biunfvoca, para um dado termo, o que se pode ilustrar
da seguinte maneira:

Reflexividade da relagdo denominagdo/conceito
univocidade

N » D

&
%

monorreferencialidade

“A nogdo de conceito em terminologia é andloga & da
Sfilosofia e pode ser descrita de modo geral como uma representagdo
abstrata composta de conjunfos de tragos comuns essenciais a um
grupo de entidades (objetos ou idéias) e obtidos pela subtracdo das
caracteristicas individuais dessas entidades.” (1)

Isto ndo significa que um mesmo termo nio pode ser
reutilizado, mas que cada emprego de uma forma lingiiistica
externa, associada a um conceito diferente, da origem a um
novo termo, conforme fot demonstrado.

O processo de denominagdo ¢ um dos pontos mais
importantes da terminologia, o que justifica transcrever a
opiniio de autoridades no assunto. Dizem Auger, Rousseau
(1987:28):
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“Em terminologia, a defini¢do hd de descrever o contendo
nocional das unidades da maneira mais apropriada. Hé de ser
precisa, clara, sucinta, porém, ao mesmo fempo, ha de colocar em
destaque os tragos significativos proprios do termo.” (2)

Rondeau (1984:24) acrescenta:

“A terminologia estuda os meios de nomear, com a ajuda
de palavras e expressdes, as nogdes em uso nas atividades
especializadas do homem. ”(3)

O TERMCAT (1990:45) assim conceitua a definigio
terminologica:

“A definicdo terminolégica tem por objeto definir com
precisdo uma nog¢do pertinente a uma drea ou subdrea de
especialidade e se fundamenta na pesquisa e determinagdo’ dos
tragos semdnticos pertinentes. ”(4)

Os pressupostos teoricos implicitos nessas definigdes
devem ser tomados como referéncia para a elaboragio de todos
os vocabularios técnico-cientificos, como ocorreu em recente
evento, na area especifica da Anatomia. Na ultima semana de
agosto de 1997, realizou-se em S3o Paulo o Encontro da
Federagdo Internacional de Associagdes de Anatomistas, do
qual fizeram parte 21 cientistas representantes de 18 paises de
todos os continentes.

O objetivo do encontro foi rever cerca de mil nomes das
partes do corpo humano e oficializar outros cinco mil, que ja
existiam e eram usados, de maneira ndo oficial ou nao
obnigatoria, pelo menos desde 1955. Havia cerca de dez mil
nomes, reduzidos para seis mil. Foram elaboradas duas listas,
em inglés ¢ em latim; podendo cada pais traduzir para a sua
lingua os nomes adotados, porém, nas comunicagdes cientificas,
esses nomes sO poderdo constar em inglés ou em latim.

O fato, considerado conseqiiéncia da globalizagdo da
anatomia, admite a analise centrada em dois pontos: primeiro, a

15



necessidade de normalizagio da terminologia das linguagens de
especialidades; segundo, a adogdo normalizada de termos
cientificos ou técnicos ndo impede o processo de banalizagdo
desses termos, ou seja, de ‘transcodificagido’ para a linguagem
geral ou comum.

O critério utilizado pelos anatomistas para a
normalizagfio da terminologia foi o de encontrar novos nomes
que descrevessem o maximo possivel a anatomia e as fungfes
das partes do corpo humano. Além do valor informativo ou
descritivo, os novos nomes deveriam privilegiar a semelhanga
com figuras geométricas € evitar o emprego de nomes de
cientistas, Neste caso, o0 mesmo termo poderia ser designado por
diferentes nomes, pois cada pais procura homenagear scus
cientistas. Foi o que ocorreu com a papila ileal - dispositivo
muscular da ultima porgdo do intestino delgado - chamada
vilvula de Varollo, na Wtilia, de Rondelet, na Franga, de
Baubin, na Suiga ¢ de Tulp, na Holanda. A partir deste
exemplo, torna-se evidente a necessidade de normalizagdo da
terminologia.

A Federagdo Internacional de Associagbes de
Anatomistas procurou normalizar a terminologia no ambito da
Anatomia buscando denominagbes que correspondessem, o
maximo possivel, & forma ¢ as fungdes das partes do corpo
humano. Isto significa que foi adotado o critério
onomasiologico, inerente a denominagio do termo.

Oportuno é fazer aqui uma sucinta referéncia aos
procedimentos do processo onomasiologico, inerente a
designagdo do termo, em oposigdo ao semasiologico, empregado
na defini¢io lexicografica. A lexicologia tem por meta definir
um vocabulo, caracterizando-o funcional ¢ semanticamente, ou
seja, tem por fungdo decodificar, ao passo que a terminologia
desempenha fungio inversa, a de codificar, pois seu objetivo é
nomear um fato, uma nog¢do ou um conceito.

A lexicologia, portanto, a partir do nome procurara
analisar e descrever todos os semas pertinentes, para elaborar
uma parafrase definitoria que esclarega todos os significados
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possiveis do vocabulo, de forma a mais adequada e completa.
Por outro lado, a terminologia trata da denominagio de nogdes
ou conceitos, sob os mais variados aspectos e em diferentes
planos. No plano tedrico, os linglistas ¢ termindlogos
preocupam-se com a denominagdo das nogdes, enquanto parte
do léxico especializado, segundo critérios tematicos e
pragmaticos ¢ com a produgdo da obra terminolégica e todas as
suas implicagdes. No aspecto prdatico, os especialistas
empregam as linguagens especializadas como meio de expressio
e comunicag¢do profissional. O uso da terminologia adequada
toma possivel a compreensio de um texto especializado,
principalmente o técnico-cientifico, mesmo por gquem nio
domine completamente o idioma empregado.
Conclui-se, com Cabré (1990:84):

“Com efeito, no que respeita it concepgdo da linguagem, a
lexicologia se baseia nas palavras e ndo concebe o significado sem
que esteja vinculado & palavra; a terminologia, ao contrério,
considera que o conceito - seu micleo de atengdo - existe
previamente e pode ser concebido independenfemente da
denominagdo ou termo que o designa.” (5)

Segundo a Nomina Anatomica de Sdo Paulo, nome
pelo qual sera conhecida a nova terminologia proposta para as
partes do corpo humano, caso prevaleca a tradigdo, foram
alterados, entre outros, os seguintes nomes:
maxilar inferior passa a ser designado por mandibula, que
significa o que morde,
omoplata passara a ser chamado de escdpula, porque o 0sso
tem a forma de enxada;
rdtula serd chamada de patela, porque rétula (rodinha) tem um
furo no centro. O novo nome € mais adequado a forma de disco
chato que o osso apresenta;
perénio sera substituido por fibula, nome do alfinete que
prendia as pontas de uma toga romana ¢ que se assemelha ao
0550, que tem como par a tibia;
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cotovelo passara.a se chamar cubito, que em latim quer dizer
articulagio;,

cubito tem o novo nome de u/na, que significa antebrago;
trompas de Eustdquio (nos ouvidos) e trompas de Falopio
(titero) perderdo os nomes proprios e passario a s¢ chamar
“tubas” por corresponder melhor com o seu formato, uma vez
que trompa é enovelada. Portanto, de agora em diante: fubas
auditivas e tubas uterinas. O mesmo ocorreu com o tenddo de
Aquiles, que embora tenha o nome de uma figura mitolégica,
passara a se chamar tenddo calcdneo.

Evidentemente, as designagbes que correspondem a
terminologia especifica da Anatomia fardo parte do vocabulario
dos professores, cientistas e especialistas da disciplina,
enquanto os leigos usardo as denominagbes equivalentes, quer
dizer, empregario as formas banalizadas ou vulgarizadas.

A banalizagZ0 € o processo pelo qual um termo técnico-
cientifico-especializado passa a ser denominado pelo seu
equivalente na linguagem comum ou na popular. Barbosa
(1993) confirma:

“A busca de vocdbulos equivalentes, no discurso coloquial,
aos termos técnico-cientificos caracteriza um processo de
banalizagdo.”

Sdo varios os processos pelos quais a banalizagio de
um termo se efetua; o mais freqiente ¢ o emprego de uma
variante diastratica do termo técnico-cientifico, por exemplo,
dor de cabega, em vez de cefaléa; raiva por hidrofobia. Outro
processo empregado € a alteragdo fonético-morfologica ou
etimologia popular. Casares (1992:284), referindo-se ao
vocabulario da industria téxtil, cita, entre outros exemplos: a
maquina que em inglés se chamava self-acting, isto ¢€,
antomatica, passou a ser designada selfatina; porcupina
designa certo aparelho erigado de puas, que os ingleses
chamavam de “porcoespinho™; a sorteadora encarrega-se de
separar e classificar diversas qualidades de 13 e sua designagio
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esta mais relacionada com o francés “assortir’” que com o
castelhano “sortear”.

A distingdo entre o termo técnico-cientifico e sua
variante banalizada ou vulgarizada nem sempre se faz tdo
facilmente. Tome-s¢ 0 caso de cdncer, que faz parte tanto da
linguagem cientifica quanto da comum, diferentemente de
carcinoma, inegavelmente cientifico ¢ tumor maligno,
nitidamente popular, O mesmo ocorre com pruride (cientifico),
coceira, (banalizado) e comichdo (vulgarizado); protuberdncia
laringea (cientifico), pomo-de-addo (banalizado) e gogd
(vulgarizado), face (cientifico), rosfo (banalizado) e cara
(vulgarizado).

Muitas vezes, banalizagdo ¢ vulgarizagdo aparecem
como sindnimos. Isto se deve ao fato de wuligarizagdo
apresentar mais de um significado: na linguagem comum ou no
féxico geral da lingua, vulgarizagdo refere-se a divulgagdo ou
difusio de conhecimentos, ou seja, o processo pelo qual os
cientistas ¢ especialistas transmitem seus conhecimentos para o
publico nio especialista de determinada area. Em outro sentido,
da terminologia, vulgarizagdo refere-se a transcodificagdo de
um termo para o nivel vulgar da linguagem. Fica implicita aqui
a classificag@o sociolingiiistica dos niveis de linguagem: culto
ou formal, comum ou coloquial, popular ¢ vulgar. Subtende-se
que o nivel wvulgar constitui uma subdivisio do popular,
geralmente com caracteristicas do linguajar chulo, grosseiro, no
qual s3o empregadas, muitas vezes metaforas dos termos
cientificos.

Para Galisson (1978:376-377) o vocabulario banalizado
reccbe empréstimos do vocabulario técnico, da linguagem
corrente ¢ da giria (vocabulaire technique, courant e
argotique). [Este autor distingue linguagem comum de
linguagem corrente e atribui a vulgarizagdo o sentido de difusdo
de conhecimentos técnico-cientificos, diferentemente do ponto de
vista adotado neste trabalho, que é o da vulgarizagio como
transferéncia do termo do nivel culto de linguagem para o
vulgar. Ainda que com algumas discrepancias na classificagdo
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dos niveis de linguagem, o seguinte esquema de Galisson
(1978:298) ilustra bem as relagdes entre vocabulario técnico,
comum, banalizado ¢ vulganzado:

Restringindo a exemplificagdo a0 dominio da Anatomia,
pode-se enumerar alguns exemplos de banalizagio: coluna
vertebral, na linguagem comum ¢ espinha ou espinha dorsal;
panturrilha, barriga da perna; zigoma, ma¢d do rosto, por
causa da cor avermelhada, que nem ¢ comum a todas as ragas,
as articulagdes sio conhecidas como juntas; a pupila, menina
dos olhos ¢ as mamas, seios, denominagdo inadequada, pois
seio significa cavidade, como no caso dos seios paranasais. Veja-
se, também, a expressdo “no seio da terra”, que da idéia de
profundidade.

Com essa exemplificagio pretende-se confirmar que o
processo de banalizagio acha-se relacionado com os niveis de
linguagem. Assim sendo, tem-se, no nivel culto, o termo técnico-
cientifico-especializado; no nivel coloquial, seu equivalente
banalizado ¢ no nivel popular, a forma wulganzada. A
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diversidade de registros que se pode observar em varios termos
¢ assim explicada por Matoré (1973:XXIX):

“Cada termo de uma lingua possui diversos registros que,
segundo o caso, se isolam ou se interpenetram e ocupam um lugar
diferente no interior dos sistemas hierdrquicos, auténomos ou
complementares.” (6)

Observa-se que o processo de banalizagdo tem o
objetivo de facilitar a comunicagio entre especialistas de
determinada area e ndo especialistas, ou leigos. A proposito,
Barbosa (1993) afirma:

“a banalizagdo permite, dentre outros aspectos, a
comunicagdo entre o leigo e o especialista, ¢ funciona, também,
para o iniciante, como instrumento de acesso a um nove Universo
de Discurso.”

Do exposto, conclui-se que o léxico geral da lingua
abriga inumeras variedades de linguagem, destacando-se a
dicotomia linguagem comum ¢ linguagens especializadas
objeto deste trabalho. A primeira diz que respeito ao uso geral
de todos os falantes de determinada lingua, enquanto as
linguagens especializadas constituem normas ou um conjunto de
subcodigos, parcialmente coincidentes com o subcodigo da
linguagem comum, empregados em determinadas areas
especificas do conhecimento humano. A banalizagdo atua como
segunda linguagem, com referéncia a linguagem técnico-
cientifica e como intermediaria, entre os termos técnico-
cientificos/especializados dos cientistas e especialistas € os
vocabulos da linguagem comum, utilizada pelo ptblico geral,
constituido de ndo especialistas.

A grande variedade de tipos de linguagem corresponde
as finalidades especificas de variadas situagdes de comunicagido
do falante. Ndo se pode, porém, confundir o uso geral com o
especifico dos termos, pois, como foi referido, as palavras
mudam de significagdo caso estejam presentes no vocabulario
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da lingua geral ou no vocabulirio de uma ciéncia ou atividade
especifica.

O falante ideal sera aquele capaz de wusar
convenientemente o inventario Iéxico que detém para a
comunicagio comum, distinguindo o emprego deste do emprego
dos termos especializados, reservado as comunicagdes
especificas de uma area restrita.

Notas

(1} En somme, la relation entre dénomination et notion est réflexive,
ou biunivoque, pour un terme donné, ce qui peut s'illustrer de la
Sagon suivante:

FIGURE I1I: Réflexité de la relation dénomination/notion
univocité
N » D

L 3

monoréférencialité

La notion de notion en terminologie est analogue a celle du

concept em philosophie, et peut se décrire de fagon générale comme
une représentation abstraite composée de l'ensemble des traits
communs essentiels @ un groupe d'entités (objects ou idées) et
obtenue par soustraction des caractéristiques individuelles de ces
entités. Rondean, Introduction & la terminologie, p. 22.
(2) En terminologia, la definicié ha de descriure el contingut
nocional de les unitats de la manera més apropiada. Ha de ser
precisa, clara, succinta, peré, athora, ha de posar en relleu els trets
significatius propis del terme. Auger, Rousseau, Metodologia de la
recerca terminologica, p. 28

(3) La terminologie étudie les moyens de nommer, & l’aide de mots
et d’expressions, les notions en usage dans les activités spécialisées
de I’homme; (...} Rondeaw, Introduction & la terminologie, p. 24.

(4) La definicié en terminologia serveix per a delimitar amb precisio
una nocio dins una drea o subarea d’especialitat, i es fonamenta en
la recerca i la determinacio dels ftrets semdntics pertinents.
TERMCAT, Metodologia del treball terminologic, p. 45.
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(3} En efecto, en lo que respecta a la concepcion del lenguaje, la
lexicologia se basa en las palabras y no concibe el significado si no
estd vinculado a la palabra; la terminologia, por el contrario,
considera que el concepto - su nucleo de atencidn - es previo y
puede ser concebido independientemente de la denominacién o
término que lo designa. Cabré, La terminologia: fteoria,
metodologia, aplicaciones, p. 84.

(6) Chaque terme d'une langue appartient & plusieurs registres qui,
suivant le cas, s'isolent ou s'interpénétrent ef occupent une
place différent a UDintérieur de systémes hiérarchiques,
autonomes ou complémentaires. Matoré. La méthode en
lexicologie, p. XXIX
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