A SEMANTICA INTERPRETATIVA DE FRANCOIS RASTIER:
QUADRO EPISTEMOLOGICO E ASPECTOS METODOLOGICOS

Por Flaviano Batista do Nascimento, traduc¢do do original francés de Driss El
Khattab', La sémantique interpretative de Frangois Rastier: cadre epistemologique
et reperes methodologiques in ASEL, V. 27, n°2, ano 46, 2022

1. INTRODUCAO

A obra de Francois Rastier ¢ caracterizada por um empreendimento tedrico e metodologico
cuja terminologia esta repleta de termos precedidos do prefixo re-, como as nogdes de «refundagioy,
«renovagaoy, «redefinicdo», o que testemunha a vontade de proceder a um corte epistemoldgico
com a tradi¢do linguistica, nomeadamente a linguistica da frase, e de reativar, em contrapartida,
as ligacdes com as disciplinas antigas do texto como a hermenéutica e a filologia. Na verdade,
fala-se de uma questdo que aspira conferir um estatuto cientifico a semantica ligada ao texto.
Numerosos escritos de Rastier visam a uma reformulagdo epistemoldgica, uma renovacao
metodoldgica e conceptual para descrever as diversidades linguisticas.

Este artigo propde uma perspectiva epistemologica e metodoldgica sobre a abordagem
encarada por Rastier na semantica interpretativa®, a fim de compreender o seu alcance no
seio das ciéncias humanas e nas correntes da linguistica moderna. Neste trabalho, tentaremos
evidenciar os pressupostos epistemologicos da fundag@o da semantica interpretativa® e identificar
as problematicas, as hipdteses, os métodos e os processos de validacao. Os trés pontos seguintes
sdo sucessivamente examinados: sentido e textos: aspectos metodoldgicos (se¢dol), semantica
interpretativa: posicionamento epistemoldgico (se¢do 2) e as dicotomias fundadoras da seméantica
interpretativa (secao 3).

2. Sentido e textos: aspectos metodolégicos

2.1. Definicoes e distincoes

O projeto de Rastier (1989, 2001) baseia-se numa releitura que visa dois dominios da
sua teoria da semantica interpretativa: o campo das teorias do sentido e o do texto. Esta releitura
interessa, nomeadamente, pela defini¢do dos conceitos. Antes de apresentar propostas, a abordagem
do autor consiste em definir os conceitos descritivos e em redefinir alguns conceitos antigos,
discutindo o seu conteudo.

1. Université Hassan II-Casablanca/Faculté dés lettres, Mohammedia, Maroc

2. Para uma sintese sobre a semantica interpretativa (nomeada semantica textual em 1989 e semantica dos textos em 2001), cf.
A apresentacdo de Carine Duteuil-Mougel (2004), de Louis Herbert ( 2002), a de Christine Chollier (2005), de Driss El Khattab
(2012, 2021a) e de Eric Trudel (2009).

3. Cf. REY, 1990, pp.13-14.
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A defini¢do produz um enunciado que se caracteriza por uma sequéncia de linguagem
semanticamente equivalente ou um sindnimo. Ela «€ frequente no discurso cientifico e serve
para fundar ndo s6 teorias cientificas, mas também as terminologias”. A obra de Rastier contém
um corpus de defini¢cdes positivas e negativas formuladas por meio de parafrase ou sinonimia
perifrastica. O autor (1987) ndo se contenta em formula-las, mas critica-las dos autores que
o precederam e esforga-se por precisar o seu conteudo. Assim, «definigdes e conceitos sao
sindnimos, pelo menos conectados*». Com efeito, para o conceito de isotopia, Rastier adota a
abordagem segundo a qual € necessario «(I) analisar as suas definigdes [...], (I) tomar partido
a proposito das principais questdes que foram debatidas ap6s a sua formacao; [... ] (III) situar o
conceito em relagdo a problematica que o produziu’».

Além disso, a definicao esta sujeita a condigdes de validade. Ao definir o tema, o autor
admite que «esta definicdo deve ser especificada, caracterizando estes tracos, este corpus e estas
lexicalizagdes e, em seguida, colocando as questdes da inter-relagao dos temas entre si® ». O autor
descreve em seguida os seus conceitos, seguido de exemplos de palavras do 1éxico francés ou
de frases emprestadas da literatura. A defini¢do, que tem a estrutura X ¢ Y, ¢ formulada positiva
ou negativamente. Do mesmo modo, suas defini¢cdes, que fazem parte da metalinguagem da
semantica ou da linguistica do texto, sdo formuladas de forma concomitante com o trabalho
de teorizacdo. A teoria da semantica interpretativa consagra sempre uma parte a definicao
dos conceitos descritivos e operatdrios. Damos exemplo dos conceitos «sentido», «percurso
interpretativo» e «semay.

A nocao de sentido é concebida em termos de defini¢do positiva: o sentido ¢ um nivel de
objetividade que ndo ¢ redutivel nem a referéncia, nem as representagdes mentais. E analisavel
em tragos semanticos que sao momentos estabilizados em percursos interpretativos’». A defini¢ao
pode ser negativa como nesta frase: «O sentido de um texto ndo se deduz de uma sequéncia de
proposigoes® ». Algumas defini¢des estdo estabilizadas e constituem um instrumento metodoldgico
da semantica interpretativa, como ¢ o caso, nomeadamente, da defini¢do do sema e dos seus
diferentes tipos. O autor enumera dois tipos de semas: 0s semas genéricos e os semas especificos.
Dos semas genéricos, encontram-se trés tipos: micro-genéricos, meso-genéricos e macro-
genéricos. Outras definigdes evoluiram como a do percurso interpretativo, que apresenta numerosas
variantes: «sequéncia de operacdes cognitivas que permitem atribuir um sentido a uma sequéncia
linguistica’»; «sequéncia de operagdes que permitem atribuir um ou mais sentidos a uma sequéncia
linguistica'%»; finalmente, «sequéncia de operagdes que permitem atribuir um ou mais sentidos a
uma passagem ou a um texto''». Em suma, as defini¢des tém por fungao a distingdo dos conceitos
em termos de tipos. De maneira geral, a estratégia de redefinicdo, desmembramento e refundigdo
parece ser o eixo metodoldgico central do projeto de Rastier.

4. Cf. GRAWITZ, 2001, p.19
5. Cf. RASTIER, 1987, p.87

6. Cf. RASTIER, 2001, p.197

7. Cf. RASTIER, 2012, p.41

8. Cf. RASTIER, 2014, p.441

9. Cf. RASTIER, 1989, p.280.

10. Cf. RASTIER, et.al. 1994, p.223.
11. Cf. RASTIER, 2001, op.cit., p.301
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2.2. Concepcoes e orientagoes

Uma das caracteristicas do edificio teérico de Rastier na sua obra € a revisdo dos paradigmas
semanticos que prevaleceram no passado. Neste quadro, Rastier (2001) retém trés concepgdes
designadas pelo termo «problematicax». As trés concepgdes da significacdo, centradas no signo,
sao (I) a problematica referencial do sentido, (II) a hipdtese do sentido inferencial e (III) o
sentido diferencial. O autor apresenta o historico e o alcance filosoficode cada concepgao antes
de afirmar o seu ponto de vista. Acentuamos a primeira e terceira concepgoes.

2.2.1. O sentido como referéncia

A semantica referencial descreve as condigdes em que a linguagem pode dar conta da
verdade, partindo do significante ao conceito e do conceito ao referente. As duas versoes da teoria
da referéncia sdo a teoria extencional (o sentido de uma palavra como «cachorro» ¢ definido
pela sua extensao ou pela extensdao do dominio animal no mundo) e a teoria vericondicional que
permite definir as condi¢des de verdade das proposi¢des declarativas; tal semantica € apoiada por
Kleiber'?. A recusa desta concepgao por parte de Rastier (2001) justifica-se pelos seguintes fatos:
(a) esta concepgao permitiu uma tradi¢cdo metafisica que ndo corresponde a que o autor pretende
instaurar; (b) a significacdo nao ¢ remetida para o mundo; (c) as duas formas de significagao
referencial sdo adequadas para as linguas formais e ndo consideram o sujeito nem a cognigao'.

No entanto, a referéncia que o autor pretende expulsar pela porta da semantica volta pela
janela através do conceito de «impressdo referencial». A referéncia vericondicional (logica e
denotacional) ¢ remetida para o dominio da psicologia; foi o que levou o autor a afirmar que «a
questdo da referéncia torna-se, entdo, a da constituicao das impressdes referenciais, que exige
uma colaboragdo da semantica e da psicologia'*». Embora constitua a mediagdo entre o texto ¢ a
parte ndo linguistica (semidtica) da pratica, a impressao referencial (espécie de imagens mentais)
continua a ser um elemento extralinguistico.

2.2.2. O sentido como diferenca

O conceito diferencial do sentido ¢ emprestado de Saussure que diz que, na lingua, s6 ha
diferengas, mas foi a ideia de oposi¢ao e de valor que deu mais consisténcia a esta concepgao
aplicada em lexicologia. Sem entrar nos pormenores técnicos, destacamos que os significados
linguisticos sdo tratados numa lingua definida como sistema. Todos os signos se analisam em
relacdo de oposi¢cao que permite a criacdo de tragos relacionais diferenciando a sua classe das outras
classes. Os tracos comuns sao tragos genéricos € os tracos diferenciais sao tragos relevantes. A
hipotese que anima a perspectiva diferencial do sentido € que uma palavra ndo pode ser definida,
isoladamente, em relacdo ao que designa (denotagdo), mas em relagdo a outras palavras do mesmo
sistema ou campo semantico. A semantica estrutural caracterizou-se, geograficamente, por duas
vias de investigacao linguistica. Na tradicdo americana, Katz e Fodor (1963) e Katz e Postal
(1964) consideram a palavra como um todo que se decompde em partes, as quais se reduzem

12. Cf. KLEIBER, 1997, pp.32-33
13. Cf. LACOUR, 2004.
14. Cf. RASTIER, 2001, nota p.37.
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a unidades de sentido minimas, chamadas tragos semanticos ou semas. Esta versdo gerativista
da hipotese da segmentacdo lexical deriva da légica das proposi¢des e dos predicados; € por
isso que se centra na categoria verbal na abordagem de Lakoff (1971) e de Mc Cawley (1968).
Concebidos como parte da estrutura semantica e sintatica, os verbos deixam-se analisar como
predicados atdmicos'> Na tradigdo europeia, a analise s€mica centra-se na categoria do nome:
testemunham os exemplos dados por Greimas (1966), Pottier (1964) e Lyons (1978; 1980) Esta
analise compreende os semas a partir de um campo lexical e baseia-se no principio da légica
das classes formulado por Frege. Para Rastier (1987, 2001), as diferencas e identidades entre
unidades sdo definidas em lingua (significagdo) e sdo descritas no texto, ou mesmo no corpus. E
um sistema semantico de interagcdo. Na teoria de Katz-Fodor-Postal, a identificacdo das unidades
lexicais ¢ elaborada pelo acesso a conteudos semanticos estaveis, pré-estabelecidos ou mesmo
universais, ao passo que para Rastier, a analise dos sememas concebe-se como um processo de

constituicdo de contetidos variaveis conforme os contextos.

A metodologia do paradigma diferencial adotada tem as seguintes caracteristicas: (I)
define o sentido em contexto'® (o texto é todo o contexto); (II) o método empirico que funda este
paradigma estipula que o sentido ¢ detectado através das ocorréncias, elementos observaveis em
textos; (IIT) permite identificar tragos de contetido que compdem os significados e ndo primitivos'’.
E preciso notar que a contribuicio de Rastier consiste em especificar o niimero, a natureza e o
tipo de semas'® ¢ em transpor o sentido da palavra para o texto. Assim, a semantica diferencial
constitui para o autor uma perspectiva que preserva a autonomia da semantica linguistica orientada
para a descri¢ao dos textos.

15. Na obra de GALMICHE (1975) assistimos a apaixonantes discussdes sobre a semantica interpretativa de KATZ ET FODOR
(1963) e KATZ ET POSTAL(1964) por um lado e entre esta concepcdo e a semantica gerativa por outro lado.

16. A nogdo de contexto funde-se com a de discurso e situagdio e designa «o conjunto de fatores causais externos, delimitados
a priori por um olhar abstrato» (HOUDE, 1998, p.124). O contexto segundo RASTIER significa em primeiro lugar o texto em
que aparecem as palavras e as frases. E definido da seguinte forma: «para uma unidade semantica, conjunto de unidades que
tém impacto sobre ela (contexto ativo) e sobre as quais ela tem impacto (contexto passivo). [...].No nivel superior, o contexto se
confunde com a totalidade do texto” (RASTIER, 2001, p.298). No passado, a teoria semantica de Firth a define como «a matriz
dentro da qual ocorrem situagdes socialmente distinguiveis e significativas». (Cf. LYOS, 1980, p.235). Aqui FIRTH realmente
invoca o conceito de contestagio cultural. Para outras defini¢des desta nogio em diferentes disciplinas, cf. HOUDE, 1998. pp.
122-128 e para os problemas epistemologicos do contexto, cf. RASTIER, 1998.

17. Os primitivos sdo entidades semanticas (tragos sémicos) que resultam decomposicdo lexical nos gerativistas (KATZ E
POSTAL 1964; GALMICHE, 1975). A analise em termos de tragos tenta implementar primitivas, que em muitas semanticas
estruturais ou cognitivas sdo atomos conceituais independentes das linguas. Para esta ultima categoria de tragos, o problema
que se coloca ¢é o do seu numero (cf. WIERZBICKA, 1993) e da sua integragdo nos modelos linguisticos que tratam da lingua
inglesa (RASTIER, 1991, p. 103).

18. Tragos semanticos ou sémicos sdo amplamente especificados em RASTIER , 1987, Cap. 11
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2.3. Sentido, texto e ciéncias humanas: estratégias

de reformulaciio e empréstimo.

Rastier (2001) presta uma aten¢do muito particular a determinagao do lugar do seu objeto
(sentido e texto) em relacao as outras disciplinas das ciéncias humanas e sociais e sublinha o seu
posicionamento no seio das ciéncias da linguagem. Tal vertente epistemoldgica e metodologica,
envolvida na sua obra, nao constitui um eixo secundario ou uma parte caracterizada pela erudicao,
mas ¢ uma base, a partir da qual fundou a teoria da semantica interpretativa, uma parte incontornavel
para justificar as suas escolhas tedricas e metodoldgicas.

Para elaborar a teoria da semantica interpretativa, Rastier (2001) recorreu a diversas
estratégias e procedimentos metodoldgicos para assegurar sua pertinéncia, a exaustividade e a
adequacao descritiva da sua abordagem. Apresentamos, a seguir, os diferentes tragos metodologicos
e epistemologicos que estdo na base da semantica interpretativa'®.

(I) A determinagiao do quadro geral

Por uma questao de clareza e precisao, Rastier (2001; 2015) define o quadro epistemologico
em que baseou a semantica interpretativa. Com efeito, as revisdes e refundagdes introduzidas
visam a instauracao de uma epistemologia e de uma metodologia capazes de fundamentar uma
descrigdo cientifica das diversidades linguisticas, no ambito de uma semiotica das culturas® e
na perspectiva historica e comparada.

(II) O desmembramento das disciplinas do texto

Este processo, que contraria a especializagdo e a compartimentagao dos saberes em ciéncias
humanas e sociais, segue a abordagem de reagrupamento das disciplinas a fim de alcancar o
objetivo atribuido pela teoria: a objetivagdo do sentido, a sua descri¢do cientifica e a interpretacao
dos textos. Na semantica interpretativa, o desmembramento interessa as disciplinas do texto,
nomeadas em Artes e Ciéncias do Texto, ou seja, a estilistica, a critica literaria, a semidtica, a
retorica dos textos, a hermenéutica e outros saberes.

O autor emprega, igualmente, o termo geral de «complementaridade» das disciplinas. Mas
as disciplinas do texto que partilham o mesmo dominio empirico «diferem tanto por seu estatuto
epistemolégico e académico como por seus objetivos, métodos e processos de validagdo?'».
Em nossa opinido, a complementaridade desejada ou o reagrupamento das disciplinas pode
ter trés formas: a pluridisciplinaridade, a interdisciplinaridade ¢ a intradisciplinaridade? Os
desmembramentos constituem uma operacdo que estd indubitavelmente sujeita a restricdes
metodologicas. No entanto, a abordagem adotada por cada disciplina nao deve estar em contradigao
com as abordagens das outras ciéncias do texto.

19. Identificamos seis tragos metodologicos e epistemoldgicos na abordagem de RASTIER, e outros tragos serdo expostos nos
nossos trabalhos futuros.

20. Trata-se de uma semidtica que tende a federar a linguistica, a historia e a antropologia, cf. RASTIER, 1996a, p.10.
21. Cf. RASTIER, 2001, p.6.
22. Para um desenvolvimento destas trés formas de agrupamento das disciplinas, cf. EL KHATTAB, 2017, cap. II.
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IIT) Empréstimo aos modelos das disciplinas das ciéncias sociais

Rastier (2001) visou a renovagao metodoldgica, propondo uma teoria semantica que
renova duas disciplinas antigas, a saber, a filologia e a hermenéutica, ambas lidavam com
textos, uma no plano da letra e outra no plano do espirito. O empréstimo ¢ um procedimento
que visa dar um fundamento epistemoldgico a semantica linguistica, independente das teorias
da referéncia e da representacdo®. Sendo duas disciplinas antigas, a filologia e a hermenéutica
necessitam de alteragdes a fim de satisfazer os imperativos técnicos ou mesmo tecnologicas do
nosso tempo. E assim que a filologia ¢ anexada a informatica e se torna uma filologia digital.
Para a hermenéutica, teoria da interpretacao dos textos, Rastier recorreu ao modelo de anélise
de Schleiermacher, desenvolvido por Peter Szondi. Integrado na semantica interpretativa, este
modelo ¢ entdo chamado «hermenéutico material» porque explora as conquistas da filologia e da
hermenéutica. Assim, «reunindo a hermenéutica e a filologia, a hermenéutica material coloca a
problematica da interpretagdo no centro das ciéncias da linguagem?*». O elemento central deste
modelo repousa no principio do global que determina o local.

A psicologia e a semiotica, entre outras disciplinas das ciéncias sociais, foram solicitadas.
No que diz respeito a psicologia, podemos constatar que a concep¢do morfossemantica se
baseia em certos principios da psicologia da forma para descrever o sentido. Nesta otica, o
autor desenvolve a hipotese da percepcao semantica, que associa uma interpretacdo que se
assemelha mais ao reconhecimento das formas semanticas (assimiladas as moléculas sémicas)
¢ dos fundos (assimilados as isotopias genéricas) do que ao calculo®. O modelo perceptivo
estabelecido consiste, entdo, em «elaborar formas, estabelecer fundos e fazer variar as relagdes
de fundo-forma®». Por outro lado, a concep¢do morfossemantica do texto recorre ao modelo
dos sistemas dinamicos e, neste caso, «os fundos semanticos aparecem como pontos regulares,
sendo as formas discretizadas pelos seus pontos singulares®’».

(IV) Unificacao dos paradigmas do sentido

Existem varios paradigmas do sentido. Para elaborar uma semantica relativista que permita
distinguir as linguas particulares, Rastier (1991) pde em pratica o paradigma da diferenga ao lado
dos dois primeiros paradigmas; o paradigma referencial e inferencial. A hipotese avancada € a de
que estes paradigmas podem ser unificados, o que nao significa que estejam em pé de igualdade.
Com efeito, o paradigma escolhido ¢ o paradigma diferencial, razdo pela qual fornece a quase
totalidade dos conceitos descritivos e operatorios da teoria.

A unificacao assume duas formas: a)- a integragao das trés concepgdes do sentido na teoria
em questdo, b)- a hierarquizacao da sua relacdo de tal forma que o modelo se apresenta como uma
abordagem que «trata da inferéncia e da referéncia no ambito de uma semantica diferencial®y.
Por conseguinte, a semantica diferencial abre-se a duas dire¢des: a primeira consiste em promover
uma semantica especifica para as linguas particulares e, nesta dtica, a sua abordagem retoma a

23. Cf. RASTIER, 1996, p.46.

24. Cf. RASTIER, 2001, p.99.

25. Para mais amplas informagdes sobre as formas e os fundos, cf. RASTIER, 2006, p. 104 sq.
26. Cf. RASTIER , 2001, p.438.

27. Cf. RASTIER. 2014, p.441.

28. Cf. LACOUR, 2004.
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hipétese do relativismo linguistico. A segunda diz respeito ao estudo da percepcao influenciada pela
cultura, pondo em jogo mecanismos universais?. Tal op¢ao metodologica assegura a articulagido
dos fatos especificos e dos dados universais, o que caracteriza a semidtica das culturas.

Unificar as trés problematicas do sentido garante a teoria semantica proposta uma descri¢ao
exaustiva dos dados semanticos das linguas e dos textos. A unificagdo situa-se, igualmente, em
nivel das unidades. De fato, a teoria defendida pelo autor pretende ser uma semantica unificada
que vai do signo ao texto. Por outras palavras, unificar ¢ um procedimento metodologico pelo
qual, os principios diferenciais e interpretativos se observam em diferentes etapas, a da lexia, a
do periodo, ¢ a do texto.

(V) Descric¢ao: principios e métodos

O autor esforga-se para por por em pratica um arsenal conceitual que visa a descri¢ao
do sentido, com inten¢do de realizar o objetivo: o estudo racional do sentido, tendo em conta
as unidades inferiores (os morfemas, as lexias, os sintagmas) e as unidades superiores (as
frases, os periodos e os textos). Visetti*® examina o status da semantica, colocando a seguinte
problematica: ou a semantica ¢ uma ciéncia da descri¢ao, ou entdo ela se dedicaria a tornar-se
uma arte metddica, um saber rigoroso. Como uma ciéncia da descri¢ao, a semantica interpretativa
baseia-se na descricdo que ¢ um orcamento metodoldgico das ciéncias da cultura. O autor
tende a considerar uma descrigdo .racional que ¢ enfim uma condi¢do necessaria e, por vezes,
suficiente para permitir uma implantacdo informatica. Como um conhecimento metodico, deve
estabelecer procedimentos rigorosos para descrever o sentido das palavras, dos sintagmas, das
frases e dos textos. Assim, o rigor cientifico surge na ado¢cdo do modelo de analise fonologica,
com vista a caracterizar, minuciosamente, as unidades semanticas. E no plano epistemolégico,
a semantica diferencial resulta de uma semiotica dos textos na qual «a descri¢ao ¢ apenas uma
interpretacdo fixa®!».

A descri¢ao do conteudo semantico baseia-se nas seguintes instrucoes:
1 — A descricdo unificada, do 1éxico ao texto, baseia-se em normas

culturais (géneros e tipologia dos textos) para a interpretacio do
texto que € um objeto empirico®?;

2 — Uma leitura descritiva deve tender a eliminar as instrugdes extrinsecas;

3— A descricdo deve restituir o aspecto dinamico da produgdo e da
interpretacdo dos textos®.

4. — Descricdo e conceituacdo andam juntas. Dado que a perspectiva
logico-gramatical ndo pode estender-se a situagdo e a historia, a analise dos
textos exige conceitos que ultrapassam o nivel da semantica lexical, E o

29. Ibid

30. Citado em RASTIER, 2001, p.9.
31. Cf.CAVAZZA, 1996, p.62.

32. Cf. CAVAZZA, 1996, p.55.

33. Cf.RASTIER, 2014, p.441.
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caso, nomeadamente, dos conceitos que dao conta dos aspectos filoldgicos
e hermenéuticos: o ponto de vista, o valor, a foria e a garantia®.

(VI) Método historico e comparativo

Este método estd em conformidade com a concepgao diferencial do sentido dos textos. Com
efeito, «como o sentido ¢ feito de diferenga, a metodologia considerada ¢ histdrica e comparativa,
como a da antropologia e da maior parte das ciéncias sociais*>». O método comparativo ¢ utilizado
em todas as fases da investigacdo e em todos os niveis da andlise. Por exemplo, no nivel do texto,
para estabelecer uma hermenéutica material, ¢ necessario o comparatismo linguistico, seguido
de uma metodologia que o vincula a critica filologica®*®. Embora seja antigo (remonta ao século
XIX), o método em questdo estd, aos olhos do autor, apto a dar conta do sentido e dos textos e
levar adiante o relativismo cultural.

3. Semantica interpretativa: quadro epistemologico

A semantica interpretativa seria uma teoria linguistica ou uma abordagem derivada da
semiotica das culturas? Destacando-se da concepcdo de Greimas, que propde uma semantica
universal, Rastier (2017) trabalha para uma semiotica de inspiragdo saussuriana cujo objeto ¢
constituido pela semiose e nao pelo signo.

3.1. Semantica interpretativa e ciéncias humanas e sociais

O problema epistemoldgico do objeto da semantica e da sua especializagdo foi colocado
desde o seu aparecimento como ramo da linguistica. Durante muito tempo, ela foi descrita como
a parente pobre da linguistica®’ e, além disso, esta ligada, por vezes, a psicologia, outras vezes
a sociologia, como em Bréal (1898). Nao pode receber um tratamento formal como ¢ o caso da
fonologia ou da sintaxe. Depois de Saussure, Greimas vai restabelecer o status da semantica,
declarando que € uma ciéncia humana e que procura descrever os valores e ndo postula-los®.
Rastier considera que a semantica interpretativa faz parte de uma corrente cientifica e, por
conseguinte, se inscreve na linha do carater empirico da linguistica. No plano metodoldgico,
o sentido ¢ estudado objetivamente, observando os dados, a fim de analisa-los na perspectiva
onomasioldgica. Assim, a objetivacdo do sentido textual constitui uma diligéncia heuristica capaz
de dar conta da mudanga de significacdes em situacdes novas.

E preciso procurar os componentes do sentido em conhecimentos enciclopédicos de todos
os tipos, nomeadamente os das ciéncias sociais. Literatura, histdria, direito, sociologia, filosofia,
etc. solicitam aspectos semanticos, mas nao pretendem fazer deles objeto de consulta. Além
disso, a semantica interpretativa tende a igualar as disciplinas das ciéncias sociais (a poética,

34. Para a definigdo desses conceitos, cf. RASTIER, 2015, p.98 sq.
35. Cf. RASTIER, 2014, p.437.
36. Cf. RASTIER, 2001, p.101.

37. GREIMAS observa que ¢ a definigdo do significado como «substancia psiquica» que impede uma semantica propriamente
linguistica. O autor sublinha para este efeito que a defini¢éo tradicional do seu objeto, considerada unicamente como «substancia
psiquicay», impedia de o delimitar claramente em relag@o a psicologia e, mais tarde, a sociologia» (GREIMAS, 1966, p.7).

38. Cf. GREIMAS, 1966, p.58.
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a literatura, a hermenéutica, a estilistica, etc.) as quais «descrevem o texto sem pretender fazer
obra de ciéncia*». Assim, em relacdo aos diferentes ramos da ciéncia humanas e sociais, a teoria
da semantica interpretativa delimita-se e posiciona-se, adotando uma perspectiva descritiva.

A estratégia assumida pelo autor consiste em (I) defender a legitimidade de uma semantica
linguistica autobnoma face as ciéncias vizinhas, como a psicologia cognitiva ou a sociolinguistica.
(IT) argumentar em favor de sua integracdo no quadro da semidtica das culturas (III) precisar,
em termos de releitura e de reformulacao epistemologica, a relagdo entre sentido e diferentes
disciplinas das ciéncias sociais (IV) Construir um modelo tedrico que dé importancia a investigacao
empirica (V) Articular, mais claramente, as relagdes entre teoria e pratica para que a teoria tenda
a simplificagdo.

3.2. Sentido e linguistica: delimitacdo do campo de investigacao.

As perguntas colocadas pelo proprio autor (2001, 2014) sdo de natureza epistemoldgica,
tal como a do estatuto do seu objeto. A problematica ¢ assim formulada:

1 — A semantica interpretativa ¢ uma questao linguistica?

2 — Qual ¢ a natureza da sua relagdo com os ramos da linguistica, como
a pragmatica ou a semantica cognitiva, a andlise do discurso e outras
disciplinas da linguagem?

A resposta a primeira questao esta integrada na linguistica, uma vez que analisa as palavras,
as frases e os textos, mas nao se centra na morfossintaxe. Esta teoria sintetiza as correntes da
linguistica textual, propondo uma abordagem que da conta da analise semantica dos morfemas, dos
textos e dos corpora. Além disso, no plano historico, a semantica dos textos provém da linguistica
saussuriana que foi caracterizada por uma concepgao nao referencial da linguagem, tendo-sido
desenvolvida por Greimas e Pottier, que abriram o caminho a uma descri¢do sistematica dos
textos. A nova abordagem linguistica de Rastier consiste em ir do texto a seus polos extrinsecos
ou correlativos nao-linguisticos .

Inscrita no seio da linguistica, a semantica interpretativa faz a ligagao entre a palavra e a
frase, e depois entre a frase e o texto. Em Rastier (2001), ela pde em relevo a linguistica geral
e ndo universal. Distingue-se, portanto, das semanticas ligadas a gramatica gerativa, semantica
formal, que ndo dao nenhum crédito a histéria e as culturas. Na verdade, o tipo de linguistica
defendido por Rastier ¢:

a) Uma linguistica ndo inscrita na esfera filosofica (filosofia analitica e formal);

b) Desligada de consideragdes psicologicas ourepresentacionais (ciéncias cognitivas);

¢) (Uma abordagem que integre a linguistica geral e comparada, as consideragdes
pragmaticas, uma vez que a semantica e a pragmatica sdo consideradas como
duas teorias complementares);

d) Uma linguistica textual destinada a descri¢do e nado a aplicacao das regras;

39. Cf. RASTIER, 1989, p.6.
40. Cf. RASTIER, 2001, p.17.
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e) No plano epistemoldgico, insere-se no paradigma interpretativo.

4. As dicotomias fundadoras da semantica interpretativa

Para assegurar a sua teoria as condigdes necessarias a sua validade, o autor recorreu
a um conjunto de principios inspirados em diferentes paradigmas linguisticos e filosoficos.
Apresentamos a seguir as dicotomias que constituem um quadro epistemoldgico e metodologico
da semantica interpretativa.

4.1. Problematica gramatical x problematica hermenéutico-retorica

Na tradigdo logico-gramatical, a analise linguistica repousa no nivel sintatico e define
as unidades discretas através de processos de identificagcdo. Neste caso, o sistema interpretativo
baseia-se principalmente nos dados da maquina sintatica (interpretagao sintatica como operagao
sobre os simbolos)*!. Pelo contrario, na tradigdo retérica-hermenéutica, a interpretagdo baseia-
se nas estruturas que nao sao concebidas como entidades ontoldgicas estaticas, Pelo contrario,
sdo considerados espacos e temporalidades para percursos produtivos e interpretativos. Nao se
baseia no calculo e refuta o principio da composigado. Rastier (2001) constatou que a investigacao
linguistica se limitou as regras logico-gramaticais, o que levou as ciéncias da linguagem a ignorar
os problemas do texto, como a entonagao, a construcao dos paragrafos, as formas semanticas.

O autor atribui um interesse minimo a analise logico-gramatical do texto, bem como
ao literalismo que se lhe segue, e defende métodos que atribuem importancia a deontologia
hermenéutica. Visando a dinamica global do sentido do texto, a hermenéutica tem aqui um
alcance fenomenologico e € desprovida de consideragdes 16gicas. Em contrapartida, a concepcao
retorica-hermenéutica constitui um quadro de andlise privilegiado que fundamenta a interpretagao
através dos conceitos de contexto, comunicagao, discurso e corpus.

4.2. Problematica do signo x problematica do texto

A tradi¢do logico-gramatical em que se inscreve a linguistica textual (Van Dick e Kintsh
(1978), Adam (1990)) ndo permite elaborar uma teoria da interpretacao dos textos. Somente
uma abordagem que combine a heranga das disciplinas do texto com uma teoria semantica pode
permitir abordar os textos em toda a sua diversidade. Além disso, a semantica que se desenvolveu,
anteriormente, no seio de uma linguistica da palavra e da frase ( Ver os trabalhos de B. Pottier
(1974); R. Martin (1983); G. Kleiber (1997, 1999); 1. Tamba-Metz, (1983); J. Lyons, 1978, 1980
) ndo pode prestar contas do texto. Foi necessariamente baseada em principios e abordagens de
natureza linguistica e psicologica. De fato, uma vez ligada aos textos, a linguistica devera ter em
conta os conhecimentos adquiridos nas outras disciplinas do texto. Na abordagem de Rastier,
convém estudar os textos dentro das praticas em que sdo produzidos; dai a preeminéncia do
paradigma retdrico-hermenéutico.

Rastier (1996a) opde a problematica do signo (caracterizado pela significagcdo) a
problemadtica do texto (descrito em termos de sentido). O autor define os conceitos «signo» e

41. Cf. RASTIER, 1998, p.99.
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«textoy, pois constituem os dois polos intrinsecos da teoria semantica ou semantica linguistica.
Com efeito, o signo s6 se concebe através de um percurso interpretativo € nao €, por si so,
referencial, inferencial ou diferencial *. Quanto aos textos, sdo definidos como «performances
plurissemioticas que implementam, além das linguas, géneros e estilos, sistemas graficos e
tipograficos (...) prosodicos, gestuais. Todos estes aspectos permanecem negligenciados pela
semiotica®». O signo faz parte da tradigdo logico-gramatical, ao passo que o texto ¢ objeto das
investigagdes baseadas no método de andlise em retérica e hermenéutica. O autor procura promover
uma semantica unificada que vai do signo ao texto*, tendo em consideragdo, na interpretagao,
o contexto cultural e social que permite compreender um texto.

4.3. Sentido e significacio

Segundo Rastier (2001), qualquer contetido semantico ¢ determinado a luz dos conceitos
de «significagdo” e “sentido». O autor se apoia nesta distingao, proposta pelos filosofos do
Iluminismo, e os define assim:

a) A semantica linguistica autobnoma define a significagdo como «uma relagao
entre os planos do signo (significante, significado) ou os correlatos do signo
(conceito, referéncia)»*;

b) O sentido € «um percurso entre os dois planos do texto (contetido e expressao
0y Nao se deduz das sequéncias de frases ou de proposigdes, mas ¢ o resultado de
um percurso das formas macrossemanticas. Por outras palavras, o sentido reside no
processo linguistico (produgao dos textos) e se percebe no percurso interpretativo.

O autor assume que o sentido estd ligado aos textos e que a significacdo esta ligada
aos signos. Defende a distingdo metodolodgica entre sentido e significacdo, sustentando que «a
problematica do sentido tem por objeto o texto, ndo o signo, e define o sentido como interpretagdo
passiva ou ativa*’». A outra acep¢do metodologica consiste em admitir que o texto ndo tem
significacdo e que o signo nao tem sentido. A questdo que os criticos de Rastier levantam ¢
que ¢ possivel falar de significacao para os textos. Trata-se das unidades semanticas minimas e
estaveis, que sdo definidoras das lexias fora e dentro dos textos.

Vejamos a outra afirmagdo: o signo ndo tem sentido. Trata-se de um signo isolado ou
desligado do seu contexto. Consideremos a palavra «matadouro», que significa: (1) «Lugar onde

42. Cf. RASTIER, 2021, 36-37
43. Cf. RASTIER, 1996, pp.38-39.

44. Concernente as duas unidades (sentido e texto), RASTIER (2017) estabeleceu um conjunto de principios que orientam a
condugdo do descritor. Entre estes principios estdo os que interessam ao texto e os que dizem respeito ao signo:«Todo o texto
encontra as suas fontes num corpus; o texto isolado ndo tem existéncia; as unidades textuais elementares ndo sdo palavras, mas
passagens; 0s signos ndo sdo, por natureza, instrumentos do pensamento» (RASTIER, 2017, secdo: principios gerais). Mas
estes principios ndo sdo passiveis de regras.

45. Cf.RASTIER, 2021, p.17. Observe que a semantica interpretativa faz uma distingao entre significado e conceito. Na verdade,
foi a linguistica saussureana que autorizou essa distingd@o. Como resultado, surgiram dois métodos: o método semasiologico
tradicional, que vai do significante ao significado, e 0 método onomasiologico, que vai do significado ou conceito ao significante.
A primeira ¢ dominante na linguistica cognitiva e a segunda € utilizada na lexicologia e adotada por RASTIER (2006).

46. Ibid
47. Cf. RASTIER,2001, p. 37.
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se abatem os animais destinados a alimentagdo», (2) «Matanga, carnificina, massacre». Em (1)
refere-se aos animais e em (2) aos seres humanos; mesmo no ambito de uma frase como «isto ¢
um grande talho!» a frase permanece ambigua, s6 o contexto alargado permite precisar o sentido
pretendido. Ao discutir a hipétese de que o texto nao tem significagdo, alguns podem objetar,
considerando que a significagdo se encontra nos dicionarios, obras dos linguistas que fundam as
suas teorias a partir de nomenclaturas de palavras e de listas de frases. Rastier (2001) considera
que a significacdo resulta da «descontextualizacdo», operacdo que esta na base dos trabalhos
dos investigadores em terminologia e em lexicografia. Nesta otica, o signo (ou a palavra) ¢ um
artefato. Disso decorre que o sentido ¢ uma propriedade dos textos e ndo dos signos isolados
(que nao tém existéncia empirica).

Existem trés concepgdes do sentido linguistico: (a) a primeira concepgao ¢ o estudo do
sentido das unidades linguisticas independentemente do contexto; € o caso da andlise sémica de
B.Pottier (1964;1974), nesta perspectiva, trata-se, com efeito, da problematica da significagao,
ligada a ontologia considerada extralinguistica*; (b) o segundo tipo de estudo considera que o
elemento linguistico tem uma significagao primordial, a qual se acrescenta o sentido pragmatico;
(c) A terceira posi¢ao sustenta que existem interagdes entre significacdo e sentido, € a hipotese
da semantica interpretativa de Rastier, na qual a situacdo de comunicagdo e as praticas sociais
desempenham um papel determinante na interpretacao. Este tltimo quadro de andlise pressupde
uma «contextualizacdo maximay representada pela lingua, a situacao, a historia e a cultura. De
tais elementos, produzem-se os textos e se especificam as interagdes individuais e sociais sobre
o plano artistico.

4.4. O global determina o local.

Na descrigdo, a prioridade é dada ao patamar do texto, ja que € o conhecimento das
caracteristicas do texto que permite atribuir sentido a frase e a palavra. Nesta perspectiva, a
apreensao e a descri¢cdo das unidades do texto exigem uma contextualizagao.

O sentido do morfema ¢ definido no lexema, o sentido do lexema no sintagma, o sentido
do sintagma na frase onde lhe atribuida uma significa¢do no &mbito do periodo. O periodo, por
inteiro, estd inscrito no pardgrafo cujo sentido ¢ determinado no ambito do texto. O principio
do global e do local estipula, portanto, que a determinagdo semantica das estruturas linguisticas
do patamar superior permitem identificar o sentido das estruturas inferiores. Assim o global (o
texto) determina o local ( os signos). Além disso, o global ndo se limita ao texto, pois engloba o
corpus, o discurso € o Género de texto. O autor sublinha que «os percursos globais ndo sdo, no
entanto, uma extensao de percursos locais: aqueles que determinam as operagdes de atualizacdo e
de virtualizacdo semanticas no patamar da palavra sdo previstos por percursos globais no patamar
do texto*». No plano pratico, o principio opera da seguinte forma: «a determinagdo do local
pelo global ¢ exercida, em suma, de duas formas, pela incidéncia do texto sobre as suas partes,
pela incidéncia do corpus sobre o texto %. Vale salientar se que este principio, emprestado

48. A falta de analise baseada na ontologia leva o semantico a consideragdes filos6ficascomo a questdo do Ser. RASTIER (2015,
p-118) refuta os estudos linguisticos que se caracterizam pela ancoragem ontologica da linguagem e a semantica reivindicada
¢ baseada na deontologia.

49. Cf. RASTIER,2001, p.110
50. Thid., p.109.
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da tradi¢ao hermenéutica, foi comprovado por experiéncias que mostraram que: «os caracteres
globais que sdo os discursos, os géneros e os estilos de autores obrigam as partes do discurso e
outras variaveis acessiveis por rotuladores automaticos que sdo os discursos®'».

4.5. Ontologia x praxeologia.

A problematica logico-gramatical se caracteriza-, no plano semantico, pela sua referéncia
a ontologia, pois o patrimdnio linguistico que a assume estipula a existéncia de um mundo ou de
coisas fora dos enunciados. Em contrapartida, a problematica retorica-hermenéutica refuta esta
concepgao e tem como objetivo a andlise linguistica desviada das preocupagdes ontoldgicas. Com
base no principio da separacao da ontologia dos estudos semidticos e semanticos, Rastier (2001)
optou por uma metodologia de compreensao dos textos e das artes que estdo na frente das demais
disciplinas aplicadas; tal metodologia se inscreve na praxeologia definida como sendo «o estudo
das performances semi6ticas na sua relacdo com os outros dois niveis da pratica representacional
e fisica™». Daqui resulta que a primeira abordagem privilegia as entidades linguisticas, ja que
se apoia nas suas analises sobre a ontologia®, herdada da tradi¢ao l6gica, enquanto a segunda
privilegia as performances; e, para isso, baseia-se no método da praxeologia que da conta da
construcdo dos textos e das suas transformacgdes. Nesta perspectiva, a semantica interpretativa
afasta-se da ontologia que prefere o referente’*. Assim, Rastier tende a promover uma semantica
de ontologica que exige (I) o abandono da observacao dedutiva para uma observagao indutiva,
(IT) o abandono do referente pelo entorno, (II1) a colocagdo em cena de uma teoria da agdo para
descrever a génese e a interpretacao dos objetos culturais. Para a analise dos textos, as criticas
literarias recorrem, frequentemente, a polos externos ao texto ¢ a textualidade®. Nesta visao,
sdo levados em consideracao o estatuto do autor real, do leitor real e do mundo real. Ao agir
assim, o sentido é concebido através de correlagdes ndo linguisticas. A luz destas concepgdes
classicas, os criticos tratam as obras evocando pessoas (0 autor e o leitor) e o mundo exterior a
linguagem. Na verdade, eles ndo tratam o texto como uma linguagem, signo semiotico. Quase
sempre estas criticas classicas ndo analisam os fatos literarios enquanto sistemas semioticos.

5. Conclusao

O estudo suscitou questdes relacionadas com (a) os mecanismos e procedimentos subjacentes
a construcao dos conceitos e principios desenvolvidos na semantica interpretativa de Rastier; (b)
o estatuto da sua teoria nas ciéncias humanas e sociais; (c) os pressupostos epistemoldgicos da
sua fundagdo, (d) a caracterizagao das dicotomias que enquadram a teoria em questdo e a partir
das quais orienta a sua concepcao do sentido e do texto. O estudo das consideracdes tedricas e
metodoldgicas permite deduzir que:

51. Cf. RASTIER , 2015, p.161-162.
52. Cf. RASTIER, 2001, op.cit. p.301.

53. A semantica desenvolvida por KLEIBER (1997) ¢, por exemplo, considerada néo linguistica, pois se baseia em ontoldgicas
(existéncia, mundo real e possivel, condigdes de verdade) e psicologicas.

54. A tradigdo 16gica e ontoldgica estudou a palavra como uma entidade isolada e desprovida de contexto.
55. Cf. RASTIER 1996a, pp.30-31.
56. Cf. RASTIER (1989;2001) et CHOLLER (2005
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I) As semioticas logico-gramatical e a semidtica retorica-hermenéutica sdo dois
tipos epistemologicos diferentes. A concep¢do de uma semantica autdnoma
insere-se nestes paradigmas;

IT) As diferentes problematicas e questionamento da semantica interpretativa se
inscrevem no paradigma diferencial,

IIT) A semantica interpretativa refuta o principio da composicionalidade na
interpretacao.

Assim, tal abordagem aciona a metodologia de uma semantica instrumental que permite
validar as hipoteses, testar a pertinéncia dos conceitos descritivos e avaliar a adequacao dos
principios de analise.
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