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Resumen

El articulo se centra en un método de inventariado y valoracién zoogeografica que
se inserta dentro de un proceso de planificacién y ordenacion a escala municipal,
en concreto de cara al desarrollo del Plan General de Ordenacidn Urbana de
Mutriku, en la Comunidad Auténoma del Pais Vasco (CAPV) (Espaia). Hasta la
fecha, estas cuestiones han sido obviadas en todos aquellos planes a escala local,
sin embargo, el presente ejercicio supone un ejemplo claro de la necesidad de
incluir los estudios, diagndsticos y alternativas que se refieren a la fauna, en este
caso el grupo de los vertebrados. El objetivo fundamental es el desarrollo de una
herramienta metodoldgica para la valoracidn y evaluacion zoogeogréfica a estas
escalas locales. Dicho modelo, puesto en marcha en el municipio de Mutriku, de
forma pionera y experimental, quiere ser aplicado al resto de los municipios de la
CAPV como herramienta de evaluacion, ordenacion y gestién. Se muestran, de
esta manera, los resultados parciales derivados de la valoracidn zoogeografica
dentro de este espacio.

Palabras Clave: Mutriku, valoracidon zoogeografica, CAPV, vertebrados, Plan de
Ordenacién General Urbana.

INVENTARIADO E VALORACAO ZOOGEOGRAFICA
PARA O PLANEJAMENTO MUNICIPAL. O EXEMPLO
DO PLANO GERAL DE ORDENAMENTO URBANO DE
MUTRIKU (PAIS BASCO)

Resumo

O artigo enfoca um inventdrio e avaliacdo metodologia zoogeograficas inserida
dentro de um processo de planejamento e gestdo a nivel municipal, em especial
tendo em vista o desenvolvimento do Plano Geral Urbano de Mutriku,
comunidade auténoma do Pais Basco (CAPB) (Espanha). Até a data, estas
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gquestdes tém sido negligenciadas em todos os planos a nivel local, sem
embarego, este ano é um exemplo claro da necessidade de incluir estudos,
diagnésticos e alternativas relativas a fauna, neste caso o grupo de vertebrados. O
principal objetivo é o desenvolvimento de uma ferramenta metodoldgica para a
avaliacdo e a avaliagdo zoogeograficas para essas escalas locais. Referido modelo,
acondicionado na cidade de Mutriku, de forma pioneira e experimental, quer ser
aplicado para o resto dos municipios do pais basco, como uma ferramenta de
avaliagao, planejamento e gestao. Os resultados parciais, derivados a valoragao
zoogeograficas dentro deste espaco sdo exibidos, desta forma.

Palavras-chave: Livro Didatico, Ensino de Geografia, Teorias Geograficas e
Pedagdgicas.

INTRODUCCION

El desarrollo econdmico experimentado durante el siglo XX ha favorecido la
aceleracién del deterioro ambiental. La pérdida de una gran cantidad de habitats
y ecosistemas naturales ha desembocado en un alarmante descenso de los
niveles de diversidad biolégica, cuyos efectos son notorios local y globalmente. Se
estima que la actividad humana ha incrementado la tasa de extincidon de especies
hasta situarla 1.000 veces por encima de la natural (Wilson, 1992). De acuerdo
con estudios recientes elaborados por el Programa para el Medio Ambiente de las
Naciones Unidas (PNUMA), el 60% de los ecosistemas mundiales se encuentran
en estado degradado o son utilizados de manera insostenible. Asimismo, de
confirmarse las previsiones acerca del calentamiento global, entre el 18 y 35% de
las especies podrian desaparecer para 2050. En la Comunidad Auténoma del Pais
Vasco (CAPV) existen un total de 200 especies de flora y fauna en peligro de
extincion segun el catdlogo de Vertebrados Amenazados del Pais Vasco (Bea,
1999). Ademas, siguiendo criterios establecidos por la Unidn Internacional de
Conservaciéon de la Naturaleza (UICN), se estima que 34 especies de vertebrados
pueden encontrarse en riesgo de desaparicion (calificadas como en peligro critico,
en peligro o vulnerables segln las categorias de la UICN).

Ante la progresiva pérdida de biodiversidad se han seguido distintos esquemas de
actuacion. Mientras en un primer momento se opté por proteger, de forma mas o
menos estricta, a las especies que peores poblaciones o estado presentaban, en la
actualidad hay consenso cientifico sobre la necesidad de conservar los habitats
gue dichas especies ocupan como mejor medida para la conservacion de dichos
taxones. La preservacién de habitats naturales mediante su declaracién como
Espacios Naturales Protegidos (en adelante ENP), regulando asi los usos vy
actividades a desarrollar en ellos, parece configurarse como la politica de
conservacién mas adecuada puesto que el correcto estado de dichos habitats
redunda en el mantenimiento de poblaciones viables de todas aquellas especies
sensibles a la destruccién o reduccion de su habitat. Sin embargo, muchas veces
no es suficiente con este tipo de politicas. En algunos casos, paisajes y territorios
ampliamente antropizados o transformados también son garantes de unos altos
niveles de diversidad biolégica y, a su vez, cuentan con una gran calidad
ambiental, ecolégica y paisajistica (Diaz et al., 1997; Shakesby et al., 2001,
Schnabel y Ferreira, 2004; Moreno y Pulido, 2009; Lozano et al., 2011).
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Asimismo, la politica de ambiental y ecolégica también ha ido adquiriendo
paulatinamente una visién mds integradora y se ha ido extendiendo, no sélo a los
espacios protegidos o bien conservados, sino que hoy en dia debe imbuir
cualquier tipo de actuacion humana asi como cualquier clase de paisaje o
territorio. Por otra parte, la fauna y conceptos como la biodiversidad, las especies
protegidas y, en general, todo aquello que se relacione con la conservacion y
correcta gestién del medio ambiente, han asumido gradualmente objetivos de
caracter socioeconémico en la medida en que se entiende contribuyen a la
cohesion territorial y al desarrollo de las comunidades ubicadas en su entorno
inmediato. En este sentido los métodos de evaluacién aplicados a los recursos
faunisticos deben responder a una visidn transdisciplinar y multidimensional,
superando los métodos sectoriales y unidisciplinares.

Precisamente en este contexto se mueve esta iniciativa cuyo objetivo fue el
evaluar la importancia de los espacios agrarios dentro del contexto territorial de
la CAPV. En los ultimos afios se asiste a un gradual proceso de pérdida de
ruralidad y actividad agraria que esta dando lugar a un abandono de la poblacion
de los espacios rurales y agrarios, asi como a la pérdida, en la misma medida, de
practicas y ecosistemas seculares que han mantenido unos altos indices de
diversidad especifica, asi como a especies emblematicas y protegidas. Por otra
parte, existe otro problema que podriamos considerar como la otra cara de la
moneda al asistir a una clara intensificacion y mecanizacién de las labores
agrarias, de manera que existen evidentes impactos ambientales asociados a las
mismas. Estos procesos de intensificacion también dan lugar a una alarmante
pérdida de calidad ambiental. EIl mantenimiento de una necesaria y saludable
actividad agraria se antoja como una de las cuestiones mas importantes a la hora
de conservar altos niveles de biodiversidad y calidad paisajistica.

Por otra parte, los Planes Generales de Ordenacién Urbana (en adelante PGOU)
han carecido tradicionalmente de una necesaria vision integradora de todo el
espacio municipal. Hasta la fecha, la mayor parte de estos planes con una gran
tradicion de mas de 30 afios, se han centrado en una vision excesivamente
arquitecténica de la planificaciéon local y sélo se han dedicado a ordenar y
planificar aquellos espacios urbanizados o urbanizables, de manera que el resto
de los suelos, aquellos con vocacidon no edificadora (rusticos o rurales y de
proteccion ambiental) no han recibido especial atencién y, de hecho, no se
estimaban usos o planificaciones concretas para los mismos. Por ello vy
atendiendo a una necesaria vision global del territorio y el paisaje, el presente
proyecto de investigacion ha desembocado en un trabajo aplicado de I+D+i que
dé lugar al desarrollo de una herramienta metodoldgica para la valoracion vy
evaluacidon socioecondmica y ambiental de los espacios agrarios de la CAPV.
Asimismo, la valoracidon zoogeografica, objeto de andlisis en este articulo, se
inserta en el citado marco metodolégico general, que, junto a la fitogeografica,
componen la valoracidn biogeografica del proyecto. El articulo empieza por
describir el estado de la cuestién para presentar posteriormente el territorio de
Mutriku, objeto de estudio. Los siguientes apartados describen los objetivos,
metodologia y resultados de la valoracidon zoogeografica y el ultimo sefala las
conclusiones alcanzadas.

ESTADO DE LA CUESTION
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La presente aportacidén se enmarca en un linea de investigacion iniciada hace mas
de 15 anos, encaminada al disefio y puesta a punto de propuestas metodoldgicas
de inventariacion y valoracion zoogeografica, que se ha ensayado en diferentes
ambitos territoriales y bajo diferentes figuras, desde espacios protegidos por la
legislacién europea o autondmica, hasta espacios bajo ninguna figura de
proteccion y tanto a escala regional como comarcal y local.

Es interesante resefiar que la presente propuesta metodolégica, de raigambre
geografica, constituye un modelo de aproximacion al ejercicio valorativo
concurrente y complementario con el de otras lineas de trabajo de enfoques muy
diversos. Es el caso de trabajos como el de Constanza et al. (1997), que realizan
una aproximacion a la valoracién de los servicios ambientales que ofrecen
distintos ecosistemas desde la perspectiva de diferentes profesionales (ecdélogos,
gedgrafos, ingenieros, economistas...), no exenta de discusidén puesto que valorar
monetariamente algunos servicios naturales enfrenta poderosamente a la
comunidad cientifica y técnica. Lo es, asimismo, el de la valoracion de los
ecosistemas y paisajes a través de los estudios cuantitativos relacionados
exclusivamente con la biodiversidad (Wittaker, 1972) medida bajo tres
parametros -cantidad de especies, poblacién de cada una de ellas y diversidad
génica (Benton, 2001)- y que obvia criterios de indole cultural frecuentemente tan
importantes como los de orden natural en ecosistemas y paisajes profundamente
manejados y modificados por la accién humana.

La valoracién de los ecosistemas como activo capital estd bien estudiado desde
una perspectiva natural o social (como productor de bienes y alimentos; soporte
vital; bien espiritual; e incluso como reservorio genético para un uso futuro no
determinado en el momento presente). No obstante, otras formas de
capitalizacion de este recurso no reconocen estos valores y consecuentemente la
valoracion de los servicios de los ecosistemas no es tenida en cuenta por el gran
capital y la economia de mercado (Daily, G.C. et al., 2000).

Daily, G.C. et al. (2000) elaboraron una interesante propuesta de valoracion
ambiental basada en cuantificar los servicios de los ecosistemas, siendo la fauna
uno de los elementos a valorar y aspectos como la biodiversidad como uno de los
bienes y servicios que mejor valoraciéon recibe de la poblacién, en general,
analizando que el precio de mercado nunca refleja el coste de produccién social y
gue la mayoria de los servicios ecosistémicos jamas se incorporan a la valoracion
del coste de conservacion de un ecosistema. Por tanto, en términos estrictamente
econdémicos, la conservacién de un ecosistema siempre ofrece un resultado de
coste y no de beneficios pecuniarios.

Fisher et al. (2009) parte de que los servicios de los ecosistemas no son
homogéneos en los diferentes paisajes y/o territorios. Esta heterogeneidad es
posteriormente desarrollada por De Groot et al (2002), aunque no profundiza en
la descripcién de cdmo las relaciones espaciales pueden ser tenidas en cuenta en
el proceso de valoracién (Blaschke, 2005). En este sentido, Syrbe y Walz (2012)
plantean que los indicadores para la evaluaciéon de los servicios ecosistémicos
deberian estar irremediablemente relacionados con su recurrente implicacion
espacial. En tal sentido, se equipara, en términos de valoracion, los servicios
ecosistémicos a los servicios de paisaje, considerandolos sinénimos.
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Frecuentemente, estos estudios se han centrado en ejercicios cientificos
relativamente complejos y dificiles de interpretar y utilizar por el gestor que, a la
vista de las caracteristicas fisicas, ambientales, mesoldgicas, -culturales,
patrimoniales, percepcionales, etc., debe poner en marcha los preceptivos planes
para la ordenacién y gestion de los paisajes y territorios o de las especies que se
pretenden proteger. De ahi que sean altamente interesantes las aproximaciones
metodoldgicas que ofrezcan al mencionado gestor una herramienta operativa
para la toma responsable de decisiones (Strijker, Sijtsma & Wiersma, 2000;
Debinski, Ray y Saveraid, 2001) y, sobre todo, las que ofrezcan una vision
transversal que combine cuestiones relacionadas con los valores naturales
intrinsecos de las unidades de paisaje con aquellas otras ligadas a los procesos
ecolégicos y con las que atafien a los aspectos culturales y de manejo del
territorio.

Segun Cancer Pomar (1999), la valoracién del paisaje y de los distintos atributos
gue lo componen, entre los que destaca la fauna, puede simplificarse en dos
vertientes completamente diferenciadas: la valoracion cientifica y la valoraciéon
social.

La valoracién cientifica ha de ser elaborada por especialistas de diferentes ramas
de la ciencia, que en opinion de Mufoz Jiménez (1981), deben filtrar la
informacidn para que su percepcion no sea distorsionada, por consiguiente, el
control de los filtros es lo que permite diferenciar la percepcién cientifica de la
percepcién vulgar. No obstante, esta corriente de investigacidn que se inicid en
EEUU en los afios 60, puso todo su énfasis en la consideracién de las cualidades
ecolégicas del territorio (aproximacién a una situacion climdcica) y en el
mantenimiento de sus rasgos de naturalidad (Cancer Pomar, 1999).

En cuanto a la valoracidn social, cabe indicar que los trabajos sobre percepcién
social del paisaje y sus atributos son bien conocidos desde sus inicios en la década
de los afios 60, aunque adquirieron una relativa importancia durante las décadas
siguientes con los trabajos de Zube et al. (1975), Kaplan y Kaplan (1989) o
Bourassa (1990). Estos trabajos consistieron bdsicamente en valorar las
preferencias paisajisticas de personas pertenecientes a diferentes culturas. La
practica totalidad de estos trabajos ofrecieron unos resultados similares,
concluyendo que los paisajes naturales gozaban de una mejor valoracién en
términos de percepcién que los paisajes en los que se reconocia alguna influencia
humana (Ulrich, 1993). Sin embargo, muchos de los paisajes o unidades valorados
de forma muy discreta ofrecian valoraciones zoogeograficas superiores incluso a
los naturales (Lozano y Meaza, 2004a y Lozano y Meaza 2004b). De esta forma,
ante una minima informacion sobre la carga faunistica general de estos paisajes
culturales o sobre la cantidad de especies emblematicas que albergaban, en
muchas ocasiones dichas valoraciones cambiaban (Hoyos et al, 2012).

Otras metodologias de evaluacidn del territorio, caso de la Evaluacién Ambiental
Estratégica (De la Barrera et al., 2011) pueden ser perfectamente aplicables a la
toma de decisiones al tener en consideracién el alcance del impacto que se puede
ocasionar al territorio, en general o a la comunidad faunistica en particular, en
base a la aplicacién de ciertas politicas (Ofiate et al., 2002; Hervé, 2010).

En trabajos recientes desarrollados en Chile, como el de De la Barrera et al. (2011)
se parte de una evaluacién ecoldgica tomando como elementos evaluables los
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definidos como fragmentos (patches) o habitats definidos como contenedores de
biodiversidad y, consecuentemente como contenedores de ecosistemas (Forman,
1995; Grez et al., 2006; Pauchard et al., 2006). Se trata de una metodologia muy
enfocada desde la Ecologia del paisaje hacia una evaluacion de la biodiversidad en
tres escalas principales: genética, taxondmica y espacial, siendo esta ultima
representada por los ecosistemas y/o los paisajes y donde los elementos
evaluables son su composicién, estructura y funcion (Noss, 1990; Serey et al.,
2007).

No obstante, esta propuesta sostiene que los estudios de vegetacion en términos
de madurez ecolégica, grado de intervencién antrépica y capacidad de acogida
para la fauna (Ausden, 2007; Hagar, 2007; Adams et al. 2009; Drever y Martin,
2010) son utiles para la gestion ambiental del territorio, pero a su vez
complementarios de la propuesta de andlisis de la biodiversidad a través del
paisaje o incluso de valoraciones paralelas en las que la fauna cuenta con un papel
esencial.

Por el contrario, en nuestra propuesta, el andlisis de la fauna y la vegetacion es la
base sobre la que se procede a la valoracidon del paisaje. Por consiguiente, el
modelo de inventario es mas exhaustivo y proceloso que los cldsicos; pero, una
vez realizado, la informacién obtenida es notablemente superior, lo que permite
una caracterizacién geozooldgica y biogeografica mucho mas fiable y, en ultima
instancia, un diagndstico mas fino de la calidad del medio con fines
fundamentalmente conservacionistas. Por su parte, el modelo de valoracidn trata
de ofrecer una metodologia coherente, rigurosa, versatil y practica, basada en
pautas sencillas, flexibles y claras, con resultados estandar faciles de aplicar e
interpretar de cara a una correcta y jerdrquica gestion de las comunidades y
paisajes bidticos concernidos. Desde esta perspectiva, es un importante
instrumento en la ordenacién y gestidn territorial, una herramienta fundamental
para el conocimiento y la toma de decisiones respecto a los paisajes y la fauna
considerados como patrimonio natural y cultural.

El propésito del presente trabajo es presentar los resultados de la aplicacion del
mencionado método a la evaluacidn de la fauna en el municipio de Mutriku
(CAPV) (Espafia). Tanto los inventarios como la valoracidon de los mismos se
enmarcan en los objetivos planteados por diferentes proyectos asi como el
trabajo realizado en el seno del equipo de investigacion “Ordenacidn y Gestién
Sostenible del Paisaje y el Territorio (Lurralde-on)” con cddigo (GIU 10/07). Para
ello se seleccionaron diversos paisajes y ecosistemas que, a esta escala, coinciden
de forma fina con los distintos grandes usos del suelo, asi como con posibles
problemas por presiones antrdpicas de distinto tipo. En las parcelas elegidas se
pusieron en marcha las herramientas metodoldgicas necesarias para la
inventariacién y posterior valoracion, tanto sobre el terreno como posterior para
cotejar los resultados de campo y para su evaluacién definitiva.

PRESENTACION DEL AREA DE ESTUDIO

El municipio de Mutriku se localiza en el sector noroccidental de la provincia de
Guipuzcoa dentro de la CAPV (Norte de Espafia), de manera que es el ultimo
municipio guipuzcoano puesto que mds al oeste aparecen los de Berriatua y
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Ondarroa ya en tierras vizcainas. Al norte limita con las aguas del mar cantabrico,
al este con Deba mientras al sur lo hace con Mendaro y al sudoeste con Markina.
Pertenece al area funcional del Bajo Deva. Mutriku se ubica en el vértice mas
noroccidental de la mencionada comarca funcional y cuenta con una poblacién
relativamente modesta que no llega a los 5.200 habitantes que se reparten en los
27,69 km? de su territorio aunque las maximas concentraciones se dan en su
nucleo principal.

Figura 1. Localizacion del area de estudio.
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Fuente: elaboracidn propia.

El municipio se dispone entre tres accidentes geograficos de primer orden. Como
se ha referenciado anteriormente, aparece limitado al norte por las aguas del mar
cantabrico, sin embargo, tanto al este como al oeste aparece flanqueado por
sendos cursos fluviales. El oriental se encuentra constituido por las aguas del rio
Deba ya en su tramo final y, por tanto, generando un estuario estrecho pero de
gran valor ecolégico. El cauce fluvial mas occidental se encuentra representado
por el rio Artibai, con un caudal mucho mds modesto que el Deba pero generando
igualmente un pequefio estuario y una playa de indudable valor paisajistico y
ecoldgico. Mientras los estuarios antes mencionados, junto al puerto de Mutriku,
son los puntos mas bajos del municipio (sobre el nivel del mar), el punto mas
elevado lo representa el monte Arno con 608 metros. Por tanto, la altitud media
es muy modesta aunque el relieve es bastante vigoroso al contrastar estos
interfluvios de 400-500-600 metros con los encajados fondos de valle de los
cursos mas importantes: Deba y Artibai, y otros mucho mas modestos como:
Errekabeltz, Armentxako erreka, Zinoaetxeberriko erreka, Artzainerreka,
Aldaberreka, Bidekoaerreka, Ondaberroerreka vy Kurpitako erreka. Esta
caracteristica, con un nivel de base muy préoximo y esos 400 a 600 metros a salvar
en pocos kildmetros, ha generado una fuerte erosién hidrica y una gran dinamica
de laderas que se traduce en abundantes procesos y formas como |ébulos de
solifluxion, pieds de vache y deslizamientos de diverso tipo.

Geoldgicamente se sitla dentro de la denominada Unidad de Oiz (Gobierno
Vasco, 2001) y cuenta con varias grandes unidades perfectamente diferenciadas.
Por una parte y restringido al sector mds septentrional, aunque también
aflorando en sectores mas puntuales, nos encontrariamos el flysch negro del
cenomaniense. En segundo lugar y en transicion hacia el oeste y sur, aparece una
litologia relativamente menos abundante que la anterior y que vendria
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caracterizada por brechas calcareas, margas y limolitas calcdreas negras. Esta
Ultima se sitla a caballo entre el aptiense y el albiense Mas al sur aparece un
sector amplio caracterizado por afloramientos de biomicritas con rudistas y
corales en lo que tradicionalmente se han venido a denominar como las calizas
urgonianas del aptiense aunque también se extiende por el albiense. Estas calizas
de gran pureza dan lugar a unos relieves y morfologias karsticas de gran
importancia y de enorme significacion paisajistica puesto que suponen el sustrato
de los abundantes encinares cantabricos. Por ultimo y cerca del nicleo de
Mutriku, asociadas a dos grandes fracturas de direccion WSW-ENE, aparecen
sendos afloramientos tridsicos (keuper) de arcillas versicolores abigarradas con
bancos de yesos y ofitas. Al respecto, las fallas antes referenciadas, en momentos
orogénicos tardialpinos, darian lugar a pequefios procesos diapiricos por los
cuales, estos materiales del keuper afloraron a superficie. Por otra parte y
asociados a procesos litorales, sobre el flysch negro se dio lugar a lo largo del
cuaternario a fluctuaciones en los niveles isostdticos del mar y, como
consecuencia, también aparecen distintos niveles de rasas mareales. La mas
espectacular es la modelada en los ultimos 20.000 afios y que da lugar a la famosa
rasa mareal de Zumaia-Ondarroa. Por ultimo, en los abundantes afloramientos
calcdreos urgonianos los procesos dominantes tienen que ver con la erosidn
guimica por disolucién de manera que son muy frecuentes tanto morfologias de
superficie como lapiaces descubiertos y semicubiertos, asi como campos de
dolinas. A una escala mayor, son perfectamente constatables morfologias en
forma de uvala, asi como un polje relativamente modesto en el valle de Olatz. Por
otra parte, son frecuentes las morfologias subterraneas en forma de grutas,
cuevas y acuiferos relativamente modestos.

En lo que respecta a las caracteristicas climaticas de Mutriku, lo cierto es que su
ubicacién al borde de la masa oceanica atlantica hace que su clima sea muy
moderado, de tal manera que las temperaturas medias se acercan a los 142 C.
Mientras los inviernos son suaves y lluviosos, los veranos también registran
temperaturas no excesivamente calurosas. En la época estival es donde se dan las
cifras mas bajas de precipitacién aunque nunca se llega a entrar en estrés o déficit
hidrico (Uriarte, 1983). Las precipitaciones oscilan, segun el afio, entre los 1.000 y
1.500 milimetros. No existen registros de otros meteoros, como el viento, aunque
las estaciones mds cercanas, con registros como los del Monte Igeldo o los del
Aeropuerto de San Sebastian constatan una dominancia de los flujos del oeste y
noroeste, en primer lugar y los del sur y suroeste en segundo. Los primeros se dan
con situaciones de frentes frios y durante el final del otofio, invierno y principios
de primavera mientras que los segundos lo hacen a principios y mediados del
otofio y durante la Ultima etapa de la primavera y el verano. Estos ultimos, debido
al efecto foehn, aparecen como flujos tremendamente secos y cdlidos. Los
primeros, por su parte, con dicha componente con origen en la masa oceanica y al
estar asociados a frentes frios y calidos, son frecuentemente los que aportan la
mayor cantidad de las precipitaciones caidas sobre la zona.

En lo que respecta a las grandes caracteristicas biogeograficas, lo cierto es que
tanto la litologia, como las condiciones climaticas, van a condicionar, en gran
medida, la disposicién de las grandes unidades biogeograficas potenciales. Hasta
la intervencidn antrdpica, en los sectores costeros y estuarinos se daba una
vegetacion de cantiles rocosos con influencia marina por splash y de vegetacién
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palustre y haléfila. En los cursos fluviales aparecia el bosque de ribera o galeria en
los apretados margenes fluviales donde dominaban especies arbéreas como:
Alnus glutinosa, Franxinus excelsior, Corylus avellana, Salix sp., etc. Fuera de esta
vegetacidon azonal condicionada por la presencia de espacios encharcados,
palustres, marismefios, salinos y rocosos de costa, la vegetacion se dispondria en
dos grandes franjas. Por debajo de los 400-500 metros entrariamos dentro del
piso colino caracterizado por un bosque de tipo mixto donde dominarian especies
como: Quercus robur, Acer sp., Prunus avium, llex aquifolium, Ulmus minor, Ulmus
glabra, Tilia cordata, Tilia platyphyllos, etc. Este bosque es denominado como
mixto puesto que en sustratos neutros o ligeramente basicos, como los que
dominan en Mutriku, cuenta con un nutrido complejo de distintas plantas. Por
encima de los 500 metros existiria un bosque dominado por el hayedo (Fagus
sylvatica). No obstante, lo reducido de estas altitudes dentro de Mutriku y un
factor absolutamente condicionante como es la irrupcion de litologias calcareas
dentro de estos sectores mas elevados, ha dado lugar a la disposicién de otra
unidad biogeogréfica caracteristica de estas zonas costeras atlanticas bajo
litologias calcdreas; se trata del encinar cantabrico, con especies como; Quercus
ilex, Arbutus unedo, Laurus nobilis, Rhamnus alaternus, etc.

De todas las maneras, esta disposicion biogeografica potencial ha sido
secularmente transformada y ampliamente alterada de manera que, a dia de hoy,
la vegetacion y los grandes usos del suelo son muy diferentes a lo anteriormente
descrito. Curiosamente, los sectores dominados por el encinar cantdbrico siguen
siendo colonizados y ocupados por esta unidad debido a que la intervencién
antrépica da lugar a irreversibles procesos de erosién y pérdida de suelo y, con
ello, ala exhumacién de amplios sectores de lapiaz que se hacen practicamente
inaprovechables. Junto a ello, en la mayor parte del territorio, se produjo una
trasformacidn asociada al caserio, no sélo como vivienda, sino como unidad de
explotacién y forma de vida. En torno al caserio, hasta los afios 40-50 del pasado
siglo se organizaba un primer cinturén de huertas y cultivos, un segundo de
prados y un tercero de bosque. Todos ellos eran absolutamente indispensables
para el modo de vida y la pervivencia de dicho modelo productivo autarquico. Sin
embargo, con la industrializacion y la pérdida de pujanza gradual pero
irrefrenable del sector primario se asiste a un abandono agrario que se traduce en
la reduccién de la superficie agraria util y la extension enorme del pinar de
repoblacidn con Pinus radiata como la prdcticamente Unica especie de
explotacidn y repoblacidn forestal. A dia de hoy, estas extensiones de bosque
aléctono se configuran como las mayores y mas extensas de Mutriku. La
dispersion de la poblacion y los caserios desde el neolitico hasta la
industrializacién generd, ademds, un paisaje de tipo campifa, muy
compartimentado y caracterizado por una gran heterogeneidad, aunque hasta los
anos 50 dominaron los pastizales, helechales, huertas y cultivos. En gran medida,
todavia, a dia de hoy, existen importantes extensiones de prados, pastizales,
helechales y landas atlanticas. Por ultimo, en la parte central y mas septentrional
del territorio, junto a los sectores en torno al rio Deba, el fondo de Valle entre
Mutriku y Saturraran y este ultimo emplazamiento, se ha dado una importante
cementacién de espacios con vocacién residencial, industrial, dotacional e
infraestructural.
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Tabla 1. Unidades ambientales del municipio de Mutriku. Extensién en Hectareas.

Cdédigo Unidades Extension Ha.

1 Encinar cantabrico 459,64

2 Bosque mixto atlantico 282,73

3 Bosque de ribera y cauces 7,53

4 Plantaciones forestales 1.176,60

5 Campifia atlantica (prados y cultivos) 524,51

6 Landa atlantica (pastizales y matorrales) 191,75

7 Espacios urbanizados 77,71

Fuente: Elaboracién propia

OBIJETIVOS

Por su contenido y funcionalidad practica se consideran los siguientes objetivos
operativos:

1. Puesta en practica de un completo método de inventariacién zoogeografica
cualitativa y cuantitativa, en la linea de diferentes trabajos y articulos anteriores
(Lozano y Meaza, 2004a; Lozano y Meaza, 2004b; Lozano et al, 2004, Lozano,
Cadifianos y Etxano, 2012)

2. Creacién de protocolos de valoracidon zoogeografica que recojan diferentes
aspectos como: diversidad especifica, diversidad de especies protegidas o
amenazas y taxones introducidos.

3. Complementacién de valoraciones parciales que puedan ser tenidas en cuenta
de forma sectorial atendiendo a los atributos o cuestiones que se consideren
oportunas a la hora de planificar y gestionar el espacio donde los aspectos
zoogeograficos puedan ser tenidos en cuenta.

4. Generacion de un modelo metodolégico de inventariacion y valoracion, lo mas
sencillo posible, para que pueda ser desarrollado en otros espacios protegidos o
no y por diferentes administraciones: Gobierno Vasco, diputaciones vy
ayuntamientos.

5. Desarrollo de una completa valoracién zoogeografica para aquellos procesos de
planificacién, asi como para la necesaria formulacién de planes de gestion.

6. En definitiva, se trata de contribuir mediante los resultados obtenidos por la
valoracién zoogeografica a la elaboracién de propuestas concretas para la
elaboracion/modificacion de los planes de ordenacion y gestidn de la escala local
o municipal.

METODOLOGIA

La valoracion de la fauna dentro de un espacio tan pequefio y a la vez tan
heterogéneo y con unos usos del suelo relativamente abigarrados no deja de ser
una tarea compleja. Es precisamente esta mezcolanza de unidades, con
vegetacidon natural relativamente bien conservada, junto a plantaciones con
mayor o menor calidad, espacios forestados y espacios abiertos, ecosistemas
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relativamente retocados antrépicamente y otros relativamente bien conservados,
lo que genera una diversidad de ambientes que, a su vez, se va a plasmar en una
diversidad de especies concreta que es lo que se trata de elucidar.

Aunque se hara un breve analisis de lo que supone la carga faunistica de este
espacio, comparandola con otras realidades territoriales mas amplias como
Guipuzcoa o el Pais Vasco, lo cierto es que el andlisis, por la propia finalidad y
filosofia del proyecto que nos ocupa, se centrara en analizar la mayor o menor
riqueza de las distintas unidades sintéticas, en relacion a su carga faunistica,
medida ésta bajo dos variables:

i) Diversidad especifica o nimero de taxones detectados en una determinada
unidad.

ii) Calidad de dichos taxones, medida en funcion de los que se encuentran bajo
algun tipo de peligro de desaparicion y, por tanto, englobados en el Catalogo
Vasco de Especies Amenazadas (Bea, 1999). En la posicion contraria, aquellas
que hayan sido introducidas o muestren un caracter antropdfilo estricto, de
manera que puedan configurarse como especies plaga. Estas dos ultimas
casuisticas supondran una merma cualitativa por su impacto negativo sobre
otras especies autdctonas o con un grado de antropofilia menos acusado.

La adscripcion de una especie a una u otra unidad se ha realizado siguiendo un
criterio claro: ese taxdn debia estar presente o posado (en el caso de las aves),
detectado en canto, detectado en sefiales o huellas en una determinada unidad.

Para la valoracion zoogeografica de Mutriku se han contemplado las siguientes
unidades o biotopos extraidos de la valoracidn fitogeografica previa:

1. Encinar Cantdbrico
. Bosque mixto atlantico

. Bosque de ribera y cursos fluviales

2

3

4. Bosques de repoblacion

5. Prados de diente y siega, huertas y frutales
6. Pastizales, helechales, landa y matorrales
7

. Caserios y nucleos habitados

Metodologia de Inventariado

A continuacién se describen cuales han sido las herramientas metodoldgicas
empleadas para la toma de datos y la inventariacion de los vertebrados sobre el
terreno.

Peces

La zona cuenta con una red hidrografica bien desarrollada, de manera que existen
dos grandes cursos fluviales (Deba y Artibai) sobre los que se organiza una
relativamente densa red de drenaje caracterizada por pequefios tributarios
muchos de los cuales discurren bajo la superficie en las zonas karsticas o
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muestran un caudal muy modesto que suele secarse o reducirse a su maxima
expresién durante el estiaje. A falta de un equipo de pesca eléctrica se han tenido
en cuenta las siguientes técnicas metodoldgicas:

e (Capturas selectivas con reteles, nasas y redes.

e (Censos y datos obtenidos de la base de datos de (AEL) (Asociacion
Espafiola de Limnologia)

e Censos y datos obtenidos por el Gobierno Vasco y la Diputacién
de Guipuzcoa.

e El atlas y libro rojo de los peces de Espafia, publicado por el
Ministerio de Medio Ambiente y el Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas. (Doadrio, ed., 2001).

En este caso y para este grupo se han detectado un total de 8 taxones diferentes
de los cuales 4 son capaces de vivir en aguas saladas y salobres y otros 4 en agua
solamente dulce.

Anfibios

De la misma forma que se ha ido prospectando cada punto de agua para la
deteccidn de especies icticolas, se han tomado en cuenta los diferentes taxones
de anfibios. Dicha prospeccién no sélo se ha centrado en dichos puntos, sino que
se han desarrollado las siguientes técnicas:

e ltinerarios prefijados o transectos.

e Visitas a lugares sensibles de puesta y andlisis e identificacién de huevos,
larvas y adultos.

e Escuchas nocturnas.

Ademas de estas identificaciones directas, se han tomado en cuenta diferentes
documentos y sus citas asociadas entre los que habria que destacar:

e Los documentos, citas y archivos de la AHE (Asociacién Espafiola de
Herpetologia)

e El atlas y libro rojo de los anfibios y reptiles de Espafia, publicado por el
Ministerio de Medio Ambiente y la Asociacién Espafiola de Herpetologia.
(Pleguezuelos, Marquez y Lizana, 2002).

e Censos y datos obtenidos por el Gobierno Vasco y la Diputacién de
Guipuzcoa.

En este caso, el resultado da lugar a la deteccion de 7 especies de anfibios.

Reptiles

Para el estudio de esta clase se ha atendido a una metodologia cldsica que auna
dos tipos de herramientas:

e Transectos.
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e Visitas a zonas sensibles con volteo de piedras, etc.

Ademas de estas identificaciones directas, se han tomado en cuenta diferentes
documentos y sus citas asociadas entre los que habria que destacar:

e Los documentos, citas y archivos de la AHE (Asociacién Espaiola de
Herpetologia)

e El atlas y libro rojo de los anfibios y reptiles de Espafia, publicado por el
Ministerio de Medio Ambiente y la Asociacidon Espaiiola de Herpetologia
(Pleguezuelos, Marquez y Lizana, 2002).

e Censos y datos obtenidos por el Gobierno Vasco y la Diputacion de
Guipuzcoa.

Se han detectado 13 taxones de reptiles.
Aves

La estacionalidad de esta clase, ademas de su capacidad de desplazamiento, ha
hecho que se consideren todas las épocas del afio para su estudio. No sélo se
tendrdn en cuenta, por tanto, los taxones detectados exclusivamente en época
estival o de cria. A nuestro entender, el territorio de Mutriku puede proporcionar
recursos, de diferentes tipos, a especies que, aunque no crien en este espacio, lo
utilizan. Por esa razdn, se tienen en cuenta las distintas aves detectadas sobre
cualquiera de los habitats o biotopos contemplados. Para la deteccidn y estudios
de las especies de aves se han utilizado dos métodos basicos:

° Transectos.
) Estaciones de escucha.

Ademas de estas identificaciones directas, se han tomado en cuenta diferentes
documentos y sus citas asociadas entre los que habria que destacar:

e El atlas de las aves nidificantes de Guipuzcoa, realizado por la Sociedad
de Ciencias Aranzadi.

e El atlas de las aves reproductoras de Espafia, publicado por el Ministerio
de Medio Ambiente y la Sociedad Espariola de Ornitologia (Marti y Del
Moral, 2003).

e Ellibro rojo de las aves de Espafiia, publicado por el Ministerio de Medio
Ambiente y la Sociedad Espafiola de Ornitologia (Madrofio; Gonzalez y
Atienza, 2004).

e Las citas, documentos y estudios que obran en poder de la SEO
(Sociedad Ornitoldgica Espafiola).

e Censos y datos obtenidos por el Gobierno Vasco y la Diputacién de
Guipuzcoa.

Como es logico, este es el grupo de vertebrados mas abundante en el
municipio y otorga una cifra final de 85 taxones.
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Mamiferos

Las herramientas metodoldgicas para la prospeccién e inventariado de esta
clase han sido:

e Analisis de lotes de egragdpilas de rapaces nocturnas.

e Transectos.

e (itas directas en campo a través de avistamientos.

e Red de informadores y entrevistas con lugarefios, expertos, etc.

e Visitas a lugares sensibles para los quirépteros: abrigos rocosos,
conducciones subterrdneas antrépicas, edificios antiguos, etc.

La herramienta basica sobre el terreno, sin duda alguna, ha sido el
transecto. No obstante, los mamiferos sufren un recelo hacia la presencia
humana superior al de cualquier otra clase de vertebrados con lo que la mayor
parte de los datos se obtienen a través de la deteccidn e interpretacion de
huellas; sefiales de haber comido, pisadas, restos del propio animal,
excrementos, etc.

Ademas de estas identificaciones directas, se han tomado en cuenta diferentes
documentos y sus citas asociadas entre los que habria que destacar:

e Las citas y archivos pertenecientes a la SECEM (Sociedad Espafiola para la
Conservacion y Estudio de los Mamiferos).

e El atlas y libro rojo de los mamiferos de Espafia, publicado por el
Ministerio de Medio Ambiente (Palomo, 2007).

e Para el grupo de los quirépteros se prestd una especial atencién a las
citas y estudios emanados de la Sociedad Espafiola para la Conservacion y
el Estudio de los Murciélagos (SECEMU).

e Censos y datos obtenidos por el Gobierno Vasco y la Diputacion de
Guipuzcoa.

Por dltimo, hay que resefiar que existen importantes diferencias entre la
extensién de las diferentes unidades. Para evitar el sesgo que esto podia suponer
se realizaron todas las técnicas descritas anteriormente de manera homogénea
en cada una de las unidades. De esta forma, se han invertido los mismos
esfuerzos y los mismos tiempos en cada uno de los habitats. Esto mitiga, en gran
parte, el posible sesgo apuntado.

Se han hallado 31 taxones de mamiferos.

Metodologia de Valoracion

La metodologia utilizada para la valoracion de la carga faunistica de las disitntas
unidades se basa en una férmula que tiene en cuenta los siguientes criterios:

e Cantidad de especies por unidad o diversidad especifica. NUmero de
especies diferentes de vertebrados que han sido detectadas en dicho
territorio o unidad.
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e Calidad de las especies que aparecen en cada unidad. Medido a través de
las 4 categorias de la ley vasca de proteccién de la naturaleza a través del
catdlogo vasco de especies amenazadas.

¢ Especies introducidas, antropdfilas estrictas o especies plaga.

En la CAPV los disintos taxones de vertebrados aparecen clasificados bajo 5
categorias y, por ley, los que cuentan con algun grado o peligro de desaparicion
aparecen englobados en 4 categorias de proteccién que a continuacién se
recogen:

e En peligro de extincidn: Taxones cuya supervivencia es poco probable si
siguen actuando los factores causales. (2 especies de peces, 1 de anfibios,
4 de aves y 2 de mamiferos).

e Vulnerables: Taxones con riesgo de pasar a la categoria anterior si siguen
actuando los factores causales. (3 taxones de peces, 1 de anfibios, 2 de
reptiles, 13 de aves y 11 de mamiferos).

e Raras: Taxones con poblaciones de pequefio tamafio, con areas de
distribucidn restringidas, dispersas, y no catalogadas bajo las anteriores
categorias. (1 taxén de peces, 2 de anfibios, 33 de reptiles y 4 de
mamiferos).

e De interés especial: Especies que sin estar en las otras tres categorias
merecen una atencién especial por su valor cientifico, ecoldgico, cultural,
singular, etc.(1 taxdn de peces, 3 de anfibios, 7 de reptiles, 44 de aves y
11 de mamiferos).

e Resto de especies: aquellas que no se encuentran protegidas puesto que
se ha evaluado que no cuentan con ningun tipo de peligro de
desaparicion.

Una vez tenidos en cuenta estos criterios, a continuacion se desarrolla la citada
formula para la valoracién:

VF= N + { 5.(PE)+4.(VU)+3.(RA)+2(IE)} - NTI

Donde:
e VF=Valoracién final zoogeogrifica
e N= Numero de especies por unidades

e 5.PE= La cantidad de especies en peligro de extincidon detectadas
por unidad es multiplicada por un factor de 5.

e 4,VU= La cantidad de especies vulnerables detectadas por unidad
es multiplicada por un factor de 4.

e 3.RA= La cantidad de especies raras detectadas por unidad es
multiplicada por un factor de 3.
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e 2.IE= La cantidad de especies de interés especial detectadas por
unidad es multiplicada por un factor de 3.

e NTI=a las puntuaciones obtenidas se le restan la cantidad total de
taxones introducidos o especies plaga.

RESULTADOS Y DISCUSION

Se presentan, a continuacion, los resultados obtenidos a través de las técnicas
descritas. Queremos, no obstante, advertir que la informacion que, a
continuacion se desarrolla, se basa en un estudio cualitativo.

Valoracidn por diversidad especifica

Para la mejor presentacion de los resultados adjuntamos la siguiente tabla (tabla
1) donde aparecen en filas las distintas especies agrupadas segun las cuatro
clases de vertebrados detectadas sobre la zona. En las columnas, en cambio, se
recogen las distintas unidades o biotopos en los que se han detectado. Las “X”
muestran la presencia de una determinada especie dentro de esa unidad.

Al mismo tiempo, mediante nimeros se diferencian los taxones de tal forma
gue, a la cantidad, afiadimos la calidad de las especies, medidas bajo el grado de
peligro de desaparicion segun el catdlogo vasco de vertebrados amenazados del
Pais Vasco (Bea, 1999):

e Sin numero: Especies sin ningun tipo de peligro y no incluidas en el
catdlogo.

e Sefalados con un 1: Especies en peligro, 12 categoria de proteccién del
catdlogo.

e Sefialados con un 2: Especies vulnerables, 22 categoria de proteccion del
catalogo.

e Sefalados con un 3: Especies raras, 32 categoria de proteccion del
catdlogo.

e Sefalados con un 4: Especies de interés especial, 42 categoria de
proteccion.

e Sefialados con un 5, aquellas especies que por su cardcter antropodfilo
estricto o por haber sido introducidas, deben tenerse en cuenta, en este
caso, para valorar negativamente su presencia por su potencialidad de
desplazamiento de taxones autéctonos o la posibilidad de devenir en plagas
urbanas.

En lo que se refiere al nUmero total de taxones con los que cuenta la zona:
¢ 8 taxones de peces
e 7 taxones de anfibios

¢ 13 taxones de reptiles
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e 85 taxones de aves
¢ 32 taxones de mamiferos

e Esto hace un total de 145 taxones

Tabla 2. Especies de vertebrados por biotopos

1 12|3|4|5]|6]|7

NOMBRE DE LA ESPECIE

PECES

Salmo trutta fario

Salmo trutta trutta
Barbus bocagei
Chondrostoma toxostoma
Phoxinus phoxinus
Anguilla anguilla

Chelon labrosus
Platichthys flesus
SUBTOTAL 0 0

00 [ X | XX [X|X|X|[X]|X

ANFIBIOS
Salamandra salamandra X
Triturus helveticus
Alytes obstetricans X
Bufo bufo X
Hyla arborea X
Rana perezi
Rana temporaria X
SUBTOTAL 5|6

XX | X |[X|X

>

N X[ X[ X[ X|X]|X]|X

REPTILES
Mauremys leprosa (2) X
Lacerta schreiberi (4) X
Lacerta viridis X X | X | X ]| X
Lacerta vivipara X
Podarcis hispanica X
Podarcis muralis X | X | X | X
Anguis fragilis X
Coronella austriaca X | X
Coronella girondica X
Elaphe longissima (4) X
Natrix maura X
Natrix natrix X | X
Vipera seoanei X | X
SUBTOTAL 4 |7 |6 |2

XX [X|[X|X|X

>
>

>
>

O [ X[ X [X[X|X|X[X]|X

AVES
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Anas platyrhynchos X X X
Pernis apivorus (3) X | X
Milvus migrans
Circaétus gallicus (3)
Circus cyaneus (4) X | X
Accipiter gentilis (3)
Accipiter nissus (4)
Buteo buteo

Hieraétus pennatus (3)
Falco tinnunculus
Falco subbuteo (3)
Phasianus colchicus (5)
Coturnix coturnix (5)
Gallinula chloropus X
Charadrius dubius (2) X
Scolopax rusticola X | X | X X
Columba livia (domestica) (5) X | X | X
Columba palumbus X | X
Streptopelia turtur X | X | X
Streptopelia decaocto (5)
Cuculus canorus X | X X
Tyto alba
Strix aluco X | X X
Asio otus X
Caprimulgus europaeus (4) X X
Apus apus X| X | X
Alcedo atthis (4) X
Upupa epops (2) X X | X | X
Jynx torquilla (4) X
Picus viridis
Dendrocopos major X
Dendrocopos minor (4)
Hirundo rupestris X
Hirundo rustica
Delichon urbica X
Anthus trivialis X
Motacilla flava
Motacilla cinerea
Motacilla alba X | X
Cinclus cinclus (4)
Troglodytes troglodytes
Prunella modularis
Erithacus rubecula
Phoenicurus ochuros
Phoenicurus phoenicurus (2) X
Saxicola torquata
Oenanthe oenanthe X X

>
>

>

X | X[ X |[X|X

XX | X[ X|[X|X

>

XX | X[ X
>
>

X | X | X |[Xx

>

>
>

>
>

X | X[ XX

>
>
>
>
>
>
>

>
>
>
>

>

XXX |[X[X|X|X|X
>
>
>
>

XX | X [X
>
XX | X [X
>

XX | X|[X|[X|X

>
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Turdus merula X X[ X | X | X ]| X | X

>
>
>
>
>
>
>

Turdus philomelos

Turdus viscivorus X X X

Cettia cetti X

Locustella luscinoides X

Acrocephalus scoenobaenus X

Hippolais polyglotta X

Sylvia communis X

Sylvia borin

X | X [X|X

Sylvia atricapilla

Phylloscopus bonelli

Phylloscopus collybita

Regulus ignicapillus

Muscicapa striata

XX | X | X[ X|[X|X
XX | X [X

Aegithalos caudatus

Parus palustris

Parus cristatus

>

Parus ater

Parus caeruleus

Parus major

Sitta europaea

Certhia brachydactyla

Lanius collurio

Garrulus glandarius

Pica pica

>
XXX [X XXX |X[X[X|X|X|X[X|[X|X]|X]|X
>

XX | X[ X |[X|X|X

Corvus coronae

Sturnus vulgaris

XX | X |[X|[X
X | X | X |[X
X | X | X |[X

Passer domesticus (5) X

Passer montanus

Fringilla coelebs X

Serinus serinus

Carduelis chloris X

X | X[ XX
X | X[ XX

>

Carduelis carduelis

XX |[X|[X|X|X|X
XX [ X [X|X

Carduelis spinus (4) X

XXX |X[X|X|X[X|X|X|X

XX [X[X|X]|X

Carduelis cannabina

Loxia curvirostra X

>

Pyrrhula pyrrhula X | X

Emberiza citrinella X | X

SUBTOTAL 51 |54 (41|36 |50|42 |29

MAMIFEROS

Erinaceus europaeus X

Sorex coronatus X

Sorex minutus

X | X | X [X
XX | X |[X

Neomys fodiens

Crocidura russula X X | X | X

>
>
>

Crocidura suaveolens

Talpa europaea X | X X | X
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Rinolophus hipposideros (4) X | X X | X
Myotis mystacinus (1) X | X X

Myotis myotis (1) X X
Pipistrelus pipistrelus (4) X X | X | X
Plecotus austriacus (4) X | X X
Barbastella barbastellus (1) X

Lepus europaeus X X

Oryctolagus cuniculus X | X | X
Sciurus vulgaris X | X | X | X

Clerhionomys glareolus X | X X

Microtus agrestis X X | X
Apodemus sylvaticus X | X | X X | X
Ratus norvegicus (5) X | X | X
Mus domesticus (5) X | X | X
Glys glys (2) X | X | X

Vulpes vulpes X | X X | X | X
Mustela nivalis X | X X | X | X |X
Mustela lutreola (1) X

Martes foina X | X | X[ X[ X|X|X
Meles meles X | X[ X | X | X]|X
Lutra lutra (1) X

Genetta genetta X | X

Felis silvestris (4) X | X X

Sus scrofa X | X | X | X|X|X
Capreolus capreolus X | X X

SUBTOTAL 21 |23 |15(11 19|15 | 8
TOTAL TAXONES 81 (90|77 |51|91|81|46
PUESTO JERARQUICO 30 (20|50 |ge | 19|42 79

Fuente: Elaboracién propia.

Por su parte, Guipuzcoa contaria con:
¢ 17 taxones de peces
¢ 13 taxones de anfibios
¢ 15 taxones de reptiles
e 142 taxones de aves
¢ 58 taxones de mamiferos

e Esto hace un total de 243 taxones
Y la Comunidad Autdnoma del Pais Vasco:

¢ 20 taxones de peces

e 17 taxones de anfibios
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¢ 21 taxones de reptiles
e 179 taxones de aves
¢ 71 taxones de mamiferos

e Esto hace un total de 308 vertebrados

Todo ello significa que la zona de estudio cuenta con un 47% de los peces que
aparecen en el territorio guipuzcoano mientras que en comparacién con la escala
regional, cuenta con el 40%. Por su parte, cuenta con el 53,8% de los taxones de
anfibios con respecto a Guipuzcoa, mientras que, con respecto a la CAPV en su
conjunto, serian el 41,2%. Para los reptiles, la zona cuenta con el 86,7% de los que
existen en Guipuzcoa y el 61,9% de los existentes en la CAPV. En lo que respecta a
las aves, la zona cuenta con el 59,9% de los presentes en la provincia y el 47,5%
de los existentes o citados para la CAPV. Los mamiferos, por su parte, representan
el 55,2% y 45,1% respectivamente. En resumen, el 59,7% de los vertebrados
existentes en Guipuzcoa, mientras el 47,1% de todos los registrados en la CAPV,
cifras bastante respetables para un dmbito que supone: sélo el 1,5 % del territorio
guipuzcoano y el 0,4% del territorio vasco.

A la vista de la tabla varias son las cuestiones que habria que destacar. En primer
lugar, segun la diversidad especifica por clases y unidades, para los peces,
I6gicamente la unidad de mayor valor es la de cauces fluviales y bosques de ribera
que cuenta con el 100% de los taxones. Fuera de estos ambitos no se ha
registrado la presencia de ninguna especie icticola. Por su parte, para los anfibios
las unidades que mayor valor tendrian son, por este orden, el bosque de ribera y
los cauces fluviales, los bosques mixtos atlanticos de frondosas y los encinares
cantdbricos. En lo que respecta a las unidades menos valoradas, éstas fueron, por
orden: las repoblaciones con exéticas, la campifia, los nucleos habitados y la
landa.

En lo que se refiere a los reptiles, las unidades mas ricas en este grupo son la
campina atlantica, la landa y los bosques mixtos atlanticos de frondosas, mientras
gue las menos valoradas, por este orden fueron: las repoblaciones con exdticas,
los nucleos habitados, el encinar cantdbrico y los bosques de ribera.

Por su parte, las aves muestran una mayor cantidad de especies dentro de
ambientes como los bosques atlanticos de frondosas, el encinar cantabrico y la
campina atladntica. Las unidades que menor diversidad especifica presentan son:
los nucleos habitados, las plantaciones forestales, los bosques de ribera y la landa
atlantica.

En lo que respecta a los mamiferos, las unidades mas interesantes serian: el
bosque atlantico de frondosas, el encinar cantdbrico y la campiiia atlantica. Por su
parte, muestran cierta escasez de mamiferos, por este orden: los nucleos
habitados, las plantaciones forestales, la landa atlantica y los bosques de ribera.

Si tomamos en cuenta el cdmputo global de taxones de vertebrados por unidades
destaca por encima de las demas la campifa atlantica. Otras unidades con un alto
numero en taxones serian: los bosques mixtos atlanticos de planifolias, el encinar
cantdbrico y las landas atlanticas. Por su parte, con bajas cifras en taxones habria
gue destacar, por este orden: los nucleos habitados y las plantaciones forestales
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de exdticas. En una posicién intermedia se situarian los cauces fluviales y los
bosques de ribera. De esta forma, tanto la campifia atldantica como los bosques
mixtos muestran los mejores registros y casi aparecen empatados. Con 10
especies menos y en empate aparecen el encinar cantabrico y la landa atlantica.
Con puntuaciones muy bajas, casi la mitad de las anteriores, tanto las
plantaciones de exdticas como los nucleos habitados. Merece la pena destacar el
papel de la campifia atldntica como conjunto o paisaje que integra diferentes
unidades; prados, cultivos, rodales de vegetacion arbdrea, etc. Esta riqueza en
ambientes da lugar a una gran diversidad especifica.

Valoracidn por calidad especifica
Valoracion por diversidad especifica protegida

Tabla 3. Taxones vertebrados en diferentes grados de peligro por unidades o
biotopos (Catalogo Vasco de Especies Amenazadas) [1: En Peligro (EP), 2:
Vulnerable (V), 3: Rara (R), 4: De Interés Especial (IE)]

Separada por una fila aparece una segunda subtabla donde la primera fila indica
los biotopos, la segunda el nUmero de taxones bajo algin grado de protecciény la
tercera indica los resultados de la formula (Valor=5 x EP + 4 x V+ 3 xR + 2 x IE). La
cuarta indica el puesto jerarquico segun el valor final del citado sumatorio.

1 2 3 4 5 6 7

NOMBRE DE LA ESPECIE
REPTILES

Mauremys leprosa (2) X
Lacerta schreiberi (4) X
Elaphe longissima (4) X X X

AVES

Pernis apivorus (3)
Circaétus gallicus (3) X
Circus cyaneus (4) X X
Accipiter gentilis (3) X
Accipiter nissus (4) X
Hieraétus pennatus (3) X
Falco subbuteo (3)
Charadrius dubius (2) X
Caprimulgus europaeus (4) X X
Alcedo atthis (4) X
Upupa epops (2) X X X X
Jynx torquilla (4) X X X X
Dendrocopos minor (4) X
Cinclus cinclus (4) X
Phoenicurus phoenicurus (2) X X
Carduelis spinus (4) X X X X X

X | X | XX
>
>

MAMIFEROS
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Rinolophus hipposideros (4) | X X X X
Myotis mystacina (1) X X X

Myotis myotis (1) X X

Pipistrelus pipistrelus (4) X X X X
Plecotus austriacus (4) X X X
Barbastella barbastellus (1) | X

Glys glys (2) X X X

Mustela lutreola (1) X

Lutra lutra (1) X

Felis silvestris (4) X X X

HABITATS 1 2 | 3 4 5 6 7
TOTAL ESPECIES PROT. 16 |14 |12 | 3 | 12 | 7 2
TOTAL PUNTUACION 128 127|113 | 56 | 119 | 93 | 47
PUESTO JERARQUICO 10 |29 | 42 | 62 | 32 [ 50 70

Fuente: Elaboracién propia.

En lo que se refiere a taxones englobados en algunas de las 4 categorias
contempladas por la ley 16/1994, de 30 de junio, de conservacién de la
Naturaleza del Pais Vasco y su decreto derivado 167/96, de 9 de julio, por el que
se regula el Catalogo Vasco de Especies Amenazadas de la Fauna y Flora Silvestre
y marina, la zona cuenta con:

e 5 taxones en peligro
e 5 taxones vulnerables
e 5 taxones raros

e 14 taxones de interés especial

Por su parte, Guipuzcoa contaria con:
¢ 6 taxones en peligro
e 24 taxones vulnerables
e 29 taxones raros
¢ 42 taxones de interés especial
Y la Comunidad Auténoma del Pais Vasco:
e 13 taxones en peligro
¢ 29 taxones vulnerables
¢ 40 taxones raros

¢ 63 taxones de interés especial

OKARA: Geografia em debate, v. 9, n. 2, p. 216-247, 2015



Valencia, P. J. L.

Todo ello significa que la zona de estudio cuenta con el 83,3% de taxones en
peligro, el 20,8% de los taxones vulnerables, con respecto a Guipuzcoa, mientras
que con respecto a la Comunidad Autédnoma serian el 38,5% y el 17,2%
respectivamente. Para los taxones raros, la zona cuenta con el 17,2% de los que
existen en Guipuzcoa y el 12,5% de los existentes en la CAPV. Por ultimo, cuenta
con el 33,3% de los taxones de interés especial catalogados y existentes en
Guipuzcoa, mientras solo el 22,2% de todos los registrados en la CAPV.

Valoracion por taxones antropdfilos estrictos o introducidos

Como se observa, las especies introducidas no son excesivas. En el caso de
Mutriku puede llamar la atencién que, englobados dentro de esta categoria,
aparezcan especies como el faisan y la codorniz. Lo cierto es que, de forma
natural no existirian, de manera que los ejemplares detectados son los escapados
o soltados de granjas y caserios, asi como los introducidos con fines cinegéticos.

Tabla 4. Taxones vertebrados introducidos o antropéfilos estrictos. Separadas por
una fila aparece una segunda subtabla donde la primera fila indica los biotopos, la
segunda el numero total de especies introducidas o antropdfilas estrictas y la
tercera el puesto jerarquico con respecto al nimero de taxones bajo dicha
categoria.

1 2 3 4 5 6 7
NOMBRE DE LA
ESPECIE
AVES
Phasianus colchicus X X X
Coturnix coturnix X
Co/umbq livia X X X
(domestica)
Streptopelia decaocto X X
Passer domesticus X X X X X X X
MAMIFEROS
Ratus norvegicus X X X
Mus domesticus X X X
HABITATS 1 2 3 4 5 6 7
TOTAL 1 1 1 1 7 5 5
PUESTO JERARQUICO 19 | 29 | 32 | 42 | 72 | 52 | 62

Fuente: Elaboracién propia.

Por unidades, las que mayores porcentajes de este tipo de taxones muestran son,
por este orden: la campifia atldntica, la landa atlantica y los nicleos habitados, en
definitiva, los ambientes mas antropizados. Por su parte, aquellos biotopos que
mejor calidad registran al contar con el menor nimero de especies introducidas o
antropdfilas son: el encinar cantdbrico, el bosque mixto atlantico, el bosque de
ribera y las plantaciones forestales de exdticas, de hecho, dentro de estos 4 tipos
diferentes de paisaje se ha constado, en cada uno, una sola especie antropéfila o
introducida. Como se puede observar, las especies antropdfilas estrictas se

OKARA: Geografia em debate, v. 9, n. 2, p. 216-247, 2015




m Inventariado y valoracidn zoogeografica de cara a la planificacidn municipal. El ejemplo del Plan
General de Ordenacidn Urbana de Mutriku (Pais Vasco)

encuentran absolutamente asociadas a los espacios que mayor presion e
impactos antrdpicos soportan.

Valoracion total final

De cara a la valoracién final por unidades o biotopos se desarrolla la formula que
a continuacién aparece. Esta ha sido probada en otros trabajos como Lozano
(2008 y 2012) dando interesantes resultados y configurdndose como una
metodologia valida y sencilla para este tipo de trabajos e informes.

VF= N2 de especies + (5 x En Peligro + 4 x Vulnerables + 3 x Raras + 2 x De
interés especial) — especies introducidas o antropdfilas estrictas

VF=NE+ (5xEP+4xV+3xR+2xIE)-EIA

Tabla 5. Valoracidn del interés zoogeografico por unidades o biotopos

HABITATS 112 |3 ]4|5|6]|7
SUBTOTAL DIVERSIDAD DE ESPECIES 81 190 | 77 |51| 91 |81|46
SUBTOTAL EN PELIGRO 15| 5 |10]0|10|0]0
SUBTOTAL VULNERABLES 8 1 8112|10| 8 |4 |4
SUBTOTAL RARAS 9 1913 ]0]3]3]|0
SUBTOTAL DE INTERES ESPECIAL 16 |16 |12 | 6| 14 |10| 2
ELSJ-F;—_OTAL ESPECIES INTRO. O ANTROPOFILAS 1l alalal71sls
TOTAL PUNTUACION 128|127 |113 56119 |93 |47
PUESTO JERARQUICO 12 | 29 | 42 | 62| 392 | 52|79

Fuente: Elaboracidn propia.

Como se puede observar a la vista de la tabla 4, existen varias unidades con
puntuaciones realmente elevadas por encima del resto. En primer lugar destacan
los dos ambientes forestales autdctonos mds extensos, fundamentalmente el
encinar cantdbrico con 128 puntos pero seguido muy de cerca por una unidad
muy reducida en extensién pero garante de una gran diversidad y calidad
especifica; el bosque mixto atlantico de planifolias. En un segundo lugar, por
debajo de los 120 puntos aparecen la campifa atlantica y el bosque de ribera con
119 y 113 puntos respectivamente. En los ultimos lugares se encuentran los
nucleos habitados (urbanos o rurales) no llegando ni a la mitad de las
puntuaciones anteriormente descritas, mientras en una posicidon intermedia
aparece la landa atlantica, un conjunto de unidades que aglutina matorral,
helechales y pastizales de altura, fundamentalmente.

Son las unidades de bosques autéctonos, por lo tanto, las que mayores
puntuaciones reciben, seguidas de unidades bastante disimiles como son los
espacios abiertos en forma de campifa atlantica. En medio de estos dos aparece
otro espacio arbolado autéctono como son los bosques de ribera. Estos, ya
partian de una extension muy reducida puesto que aparecen acantonados al
fondo de los angostos valles y entorno a los cauces fluviales. Esta ubicaciéon ha
hecho que, ademds, hayan sufrido una drastica reduccién y muestren una
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extension muy limitada. La existencia de espacios muy cercanos donde se
combinan estos dos grandes tipos de unidades (forestales y abiertas o de
campifia), junto a otras como los matorrales y pastizales (landa atlantica),
enriquecen ostensiblemente en fauna el conjunto. Los puestos mds modestos, tal
y como se ha comentado con anterioridad, responden a los paisajes mas
antropizados o impactados por la actividad humana: nucleos habitados vy
repoblaciones forestales con especies exdticas.

Tabla 6. Tabla sintética y jerarquica por unidades o biotopos

HABITATS 1 (23|14 (5]|]6]|7
SUBTOTAL JERARQUICO TAXONES 32 | 22 | 592 | 62|12 |42 7°
SUBTOTAL JERARQUICO PROTEGIDAS 12 | 22 | 49| 62| 32 52 7°
SUBTOTAL JERARQUICO ANTROPOFILAS O
INTROD. 19 | 22|32 (49| 72| 52|62
TOTAL JERARQUICO GENERAL 12 | 2214262 |32]52]7¢

Fuente: Elaboracién propia.

La tabla 5 muestra la posicidn de cada biotopo segun la valoracion de los criterios
de proteccién, asi como la posicion o ranking total final de cada uno de los
biotopos que queda de la manera siguiente:

12 Encinar cantdbrico

22.Bosque mixto de frondosas y robledales

32 Campifia atlantica (Prados y pastos de diente y siega, cultivos, huertas...)
42 Bosque de ribera y cauces fluviales

592, Landa atlantica (Matorrales, pastizales, helechales, baldios...)

62.Repoblaciones forestales con exdticas (Pinus radiata, Chamaecyparis
lawsoniana...)

72.Nucleos habitados (entornos urbanos y rurales)

No obstante, existen una serie de consideraciones de indudable valor. En primer
lugar, hay que tener en cuenta que la unidad que mejores resultados registra en
lo referente a la diversidad especifica es la campifia que, no obstante, es la que
mas taxones antropdfilos o introducidos muestra lo cual la lastra a la hora de los
resultados finales. Por su parte, los habitats forestales autéctonos de cierta
extensién, mds el encinar cantdbrico que las masas de frondosas atlanticas,
muestran unos puestos jerarquicos muy elevados en todos los conceptos a
excepcion, precisamente, del de taxones antropdfilos. En los ultimos puestos
aparecen siempre las unidades mds impactadas por las actividades antrépicas;
nucleos habitados y plantaciones silvicolas con especies aldctonas, mientras que
en valoraciones intermedias aparecen tanto el bosque de ribera como la landa
atlantica.
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En cuanto a medidas concretas, a la vista de estas puntuaciones, habria que tener
en cuenta que el alto valor registrado por los encinares cantabricos descansa, en
gran medida, en que éstos se encuentren, a dia de hoy, en la mayor parte de su
extensién, en lugares protegidos, concretamente bajo la figura de Zona de
Especial Conservacién para la Unién Europea. Aquellos encinares que no se
encuentran bajo esta figura de proteccion deberian tenderse a gestionar vy
manejar de una forma muy similar debido a sus innegables y altos valores
zoolégicos. En segundo lugar, habria que prestar especial atenciéon a otras
unidades como la de los bosques mixtos atlanticos y los bosques de ribera. En
gran medida, estas dos unidades han sido las mds impactadas y han sufrido las
mayores pérdidas de extensién en beneficio de las plantaciones forestales con
aléctonas, la campifa y los nucleos habitados. Se deberia pensar en la
recuperacion paulatina de masas de repoblaciéon forestal hacia este tipo de
bosques autdctonos.

En tercer lugar habria que intentar conservar y potenciar actividades
agroganaderas tradicionales por haber mantenido un paisaje como el de la
campina atlantica que muestra unos altos indices de diversidad especificay, a la
vez, importantes valores faunisticos de calidad, en forma de apariciéon de taxones
bajo alguna de las figuras de proteccién. En los ultimos afios se ha asistido a un
proceso gradual pero inexorable de abandono agrario que ha dado lugar a la
extension de las masas forestales aléctonas y que, a su vez, ha generado la
desaparicidén de alguna especie y la pérdida de valor zoogeografico. También las
landas, con sus espacios mixtos, cerrados y abiertos, juegan un papel similar a la
campifia aunque mantienen extensiones mucho mdas modestas. No obstante,
juegan un papel esencial en el refugio de una gran cantidad de vertebrados. En
este caso, el abandono o escasa utilizaciéon de los pastizales de altura y la
desaparicién de practicas como el aprovechamiento del helecho (Pteridium
aquilinum) para la cama del ganado, ha dado lugar a que los espacios bajo este
tipo de condiciones se hayan reducido, cuando no invadido por las plantaciones
de exdticas.

CONCLUSIONES

La valoracién zoogeogrifica llevada a cabo pone de manifiesto la importancia de
establecer mecanismos de valoracion y evaluacion in situ en los propios territorios
a planificar. La normativa europea en la materia de la proteccidon de espacios y
especies (Directiva Habitats y Directiva Aves) establece los lugares a designar de
acuerdo con los listados de habitats y especies respondiendo a una visidon de
arriba abajo (top-down). Sin embargo, para la ordenacion y gestidn de los lugares
parece ineludible establecer una vision de abajo a arriba (bottom-up) como la
desarrollada en este articulo. La valoracién especifica de determinados territorios
contribuird a establecer las bases para una ordenacidn y gestién mas eficiente y
eficaz en la medida en que se adapte a las singularidades y caracteristicas
especificas de cada lugar.

Mds en concreto, entendemos que resultados de valoraciones zoogeograficas
como la descrita pueden contribuir a la toma de decisiones en el desarrollo de los
siguientes aspectos:
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° Medidas para la ordenacién y gestion de habitats especificos para
preservar las especies animales mas representativas o aquellas que
aparezcan dentro del catdlogo vasco de especies protegidas o de las
directivas aves o natura 2000.

. Medidas para la preservacién de especies animales, en particular
para aquellas especies consideradas de “segundo orden” o no protegidas
y por las que, normalmente, no se califica a los territorios bajo alguna de
las distintas figuras de proteccién.

° En el marco de los corredores ecoldgicos, disefio vy
establecimiento de lugares de paso para la fauna, en particular con
respecto a las areas que circundan el espacio en cuestion. Esto es mas
ostensible para las especies estrictamente forestales que, en los ultimos
afios, han asistido a una compartimentacién de sus habitats y la
generacion de verdaderos cuellos de botella y una pérdida general de
conectividad espacial.

Mds alld de estas recomendaciones generales debemos apuntar el peso
jerdrquico de las distintas unidades. De esta forma:

e Son las unidades de bosques autdctonos (Encinar cantdbrico vy
bosques mixtos y robledales atlanticos) las que mayores puntuaciones
reciben, seguidas de unidades bastante disimiles como son los
espacios abiertos en forma de campifia atlantica.

e Los puestos mdas modestos responden a los paisajes mas antropizados
o impactados por la actividad humana: nlcleos habitados y
repoblaciones forestales con especies exdticas.

e En puestos intermedios se situan el bosque de ribera y la landa
atlantica.

Todos estos resultados y el estudio de la dindmica territorial sufrida por el
municipio de Mutriku en los Ultimos afios nos inclina a realizar una serie de
observaciones con respecto a la planificacidon y ordenacion pero con criterios de
manejo y gestidn sostenible de los valores faunisticos (vertebrados):

e Aquellos encinares que no se encuentran bajo ninguna figura de
proteccion deberian tenderse a gestionar y manejar de una forma
muy similar debido a sus innegables y altos valores zooldgicos.

e Habria que prestar especial atencién a otras unidades como la de
los bosques mixtos atlanticos y los bosques de ribera. Estas dos
unidades han sido las que mayores reducciones de extension han
sufrido. Se deberia pensar en la recuperacién paulatina de masas
de repoblacion forestal hacia este tipo de bosques autéctonos.

e En tercer lugar habria que intentar conservar y potenciar
actividades agroganaderas tradicionales por haber mantenido un
paisaje como el de la campifia atlantica que muestra unos altos
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indices de diversidad especifica y, a la vez, importantes valores
faunisticos de calidad.

e También las landas, con sus espacios mixtos, cerrados y abiertos,
juegan un papel similar a la campifia aunque mantienen
extensiones mucho mas modestas. No obstante, juegan un papel
esencial en el refugio de una gran cantidad de vertebrados.
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