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RESUMO

O presente trabalho, alinhado a perspectiva sergigkitca proposta por Chareaudeau
(1992), analisa a relacdo logica de oposicaoapsctores usados para estabelecé-la em versos
de musicas do conjunto de pop rock nacional Ledidloana. As letras de musica sdo um
instrumento de interesse dos alunos e, portantogmande aliado como material de ensino-
aprendizagem. Desse modo, esse estudo pretendelestst 0s conectores mais usados no
portugués coloquial para estabelecer oposicdoefdtados encontrados mostram a frequéncia
de uso do conector “e”, comumente ensinado comeatonde adi¢cdo de ideias, e das palavras
consideradas denotativas como introdutores daaeld€ oposicao.

PALAVRAS-CHAVE: Relacdes logicas, oposicéo, conectores

ABSTRACT:

This study, based on the semiolinguistic perspectiroposed by Chareaudeau (1992),
aims to analyse the logical relation of oppositmal the connectors used to establish this relation
in lines from lyrics of Brazilina pop rock group,€gido Urbana.” Lyrics are fun and interesting
for the students and, therefore, serve as a usadliffor teaching. Thus, this paper intends to
highlight the most used conectors employed in colial Brazilian Portuguese to establish the
relation of opposition. The results found show tttle conector “and,” usually taught as a
conector for addition, and the words classifiedlasotatives can often be applied to introduce
opposition.

KEYWORDS: logical relations, opposition, connectors

INTRODUCAO

O presente trabalho trata da relacdo logica dsigim sob a Gtica da semiolinguisitca

proposta por Chareaudeau (1992). Para Charaud@g: 495), uma relacdo logica € aquela em
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gue proposicdes sobre o mundo séo ligadas, de fgueaa existéncia de uma dependa da
existéncia da outra e vice-versa. Essas relaco@snpser de conjuncédo, disjuncao, restricao,
oposicao e causalidade.

O corpusem que se assenta o presente trabalho é constgofdetras de musicas do
conjunto de pop rock nacional Legido Urbana.

Este trabalho apresenta basicamente trés paitespais: (1) 0s pressupostos teoricos,
focando os conceitos e descricbes acerca da Sequiddtica, e das relacdo logica de oposicéo
segundo a teoria de Charaudeau (1992); (2) a eanddtigorpus (3) as conclusbes, e (4) as

possiveis implicacdes para o ensino.

1. PRESSUPOSTOS TEORICOS

1.1. A Semiolinguistica

A Semiolinguistica é a area de analise do disogusofaz uso de conceitos da semiotica,
gue analisa dados extralinguisticos dentro do peacale comunicacdo, dados extraidos da
situacdo comunicativa, como o perfil do emissom@dmsagem (falante ou escritor) e do receptor
(ouvinte ou leitor), a conjuntura histérica, o g@netextual, enfim, todos os fatores
extralinguisticos envolvidos no processo comunicatAssim, atraves da analise semiodtica se
pretende depreender uma significacdo que ndo éstiita ao valor semantico das palavras.
Todavia, esse valor também sera levado em contqu@ essa andlise também leva em
consideracdo em sua visdo do processo comunicaid®codificacdo dos signos verbais, as
palavras e sua ligagdo semantica, o que permit@exado logica de ideias dentro do sistema de
lingua, expressas pelo sistema de escrita, falae enutros. Esses fatores linguisticos e
extralinguisticos se realizam no discurso, porgai¢oldo um contexto discursivo em que estao
presentes outros textos, ideias, conceitos, remEgEes, e ideologias aos quais direta ou
indiretamente, este fara referéncia.

Dentro dessa perspectiva, Charaudeau estabelecergaeptor € uma espécie de co-autor
gue trabalha no processo de construcédo do sigmifida texto. Aconstru¢cdo do sentido sob a

responsabilidade de um sujeito (falante ou esgritoovido por uma determinada intencéo, ou
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seja, um sujeito que tem, em sua mente, um prdgtmmunicacao visando influenciar alguém:
tal projeto esta encaixado no mundo social no guam e circulam os sujeitos-comunicantes.

Para que se realize a semiotizacdo do mundo ésdemesm duplo processo: 0 processo
de transformacéo, que, partindo de um mundo afsignitransforma-o em mundo significado
sob a responsabilidade de um sujeito falante trgusforma sua visdo de mundo em texto; e
0 processo de transacao, que faz desse mundaagdoifum objeto de troca com 0 outro sujeito
falante, que desempenha o papel do destinatério.

Dessa forma, para Charaudeau todo ato de linguagaega em si uma intencionalidade,
esta inserido em determinada situacdo e € portdelonm proposito. O ato de linguagem é
produzido pelas circunstancias sociais do discersma realizacdo leva em conta o que esta
explicito e o que esta implicito na linguagem, Istaado, assim, para o0s textos por nés
produzidos, no ato de comunicacdo. Dessa formanoetto de contrato de comunicacao ocupa
um lugar central nesse modelo de analise, na medidgue define como condi¢c&o para qualquer
pratica de linguagem o reconhecimento reciproco idterlocutores enquanto parceiros da
comunicagdo, que tem um projeto de comunicacaouab épossivel atribuir uma pertinéncia
intencional.

A teoria semiolinguistica, ao absorver nocdes deeszipela Pragmatica (como a ideia de
ato de linguagem), pela Teoria da Enunciacdo (dersndo o0 espac¢o enunciativo) e pela
Sociolinguistica (que propde vincular o enunciad@@ntexto social e cultural), estabelece que a
competéncia linguistica - diferente do postulado @bomsky, para quem a competéncia se
refere a capacidade do falante/escritor de detedaidingua de produzir incontaveis oracdes
(inclusive inéditas) a partir de alguns enunciadoBmetidos a transformagfes conforme um
sistema de regras complexas - refere-se a capacidae o sujeito (falante/escritor ou
ouvinte/leitor) deve dominar para construir o smtextual.

1.2. As Relacdes Logicas

Segundo Charaudeau os procedimentos linguisticastaelacdo logica sdo categorias
da lingua que refletem a organizagdo argumentdviinguagem, embora estas, como também
outras categorias da lingua, possam ser colocadas/igo de outros modos de organizacdo do
discurso. As categorias de lingua sdo determinaglascontexto da comunicacao.

Por operacao logica, entende-se a operacdo quduagmproposicdes sobre o mundo, de

modo que a existéncia de uma dependa da existdéa@atra e vice-versa. Essas duas assercdes
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sdo unidas por um laco conceitual, e ndo formateHaco é o resultado de operagbes de
pensamento que constituem as relacdes de sentido sames, propriedades e agdes; por isso,
entdo, essa relacdo de sentido é chamada de ldgica.

Existem trés niveis de construcdo das relacdesdsdgo cognitivo, onde séo construidos
0s arquétipos logico-linguisticos; o linguisticon @ue a relacdo logica € especificada pelas
marcas formais; e o discursivo, em que o contex@osduacdo de comunicacdo integram essa
relacdo num dispositivo argumentativo.

A tradicdo gramatical ndo trata as relacdes logimsacordo com fatores semanticos,
sendo a nog¢do de oracdo, de carater somente motdtise. Na gramatica tradicional, as
relagcbes entre as oracdes sao classificadas segui@go formal que as une, as marcas de
subordinacdo e as combinacdes modais. Isso nadt@erstabelecer as operacdes légicas sobre
as quais se baseiam as proposi¢cdes. Na gramatiCaataudeau, todavia, as relagdes entre as
proposicdes, ou oragdes, segundo a visdo tradlceA@analisadas numa perspectiva semantica,
gue leva em consideracéo o contexto e a intenattah do falante.

A realizacao linguistica das relagdes logicas & fafravés de marcas formais: palavras
gramaticais, palavras do léxico e outras constsicds palavras gramaticais, chamadas de
conjungcbes na tradicdo gramatical e de conectoeesSemiolinguistica, sdo consideradas
polissémicas na gramatica semantica. Isto €, untmmesnector pode exprimir relagdes logicas
diferentes, ou ainda, uma mesma relacao l6gica paxdexpressa por conectores diferentes.

As palavras lexicais integram uma relacéo l6gicplicita. Certas construcdes de frases
assinalam uma relacdo l6gica pela hierarquia quabelecem entre as assercfes que as
comp8em. Uma relacéo logica entre duas assercidseta pode ser estabelecida sem marcas
formais explicitas, apenas pela simples pontuacéao.

Charaudeau indica cinco relacdes légicas estabaeentre duas asser¢gdes: a conjuncao,
a disjungdo, a restricdo, a oposi¢cdo e a causalidesta Ultima reunindo as subcategorias:
implicacéo, explicacdo e hipoétese.

1.3. A Oposicao

A oposicado é a relacdo logica que se estabelece dnas assercdes, cujos termos se
opbem dois a dois, pelo menos. Por exemplo: “Erntquachove em Paris, faz sol em Nice”.
Esses termos colocados em confronto se encontramesmo eixo semantico — chove x faz sol;

Paris x Nice.
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Na oposicdo, ndo temos a negacdo de uma asserghoita consequéncia da primeira
assercao (de base). Pelo contrario, as duas ass&@d contrarias de forma explicita.

As relacbes de oposicdo podem ter efeitos cordextde tempo e simultaneidade
temporal:"Eu n&o gosto de ficar em casa doente, enquargess®as passeiam la foraspaco:
“Sofia adora brincar com suas bonecas, ao pass@ejuee prefere brincar de comidinha” e agao
(com simultaneidade temporal): “Uns cantam sem aaiogitros dancam sem cantar”.

Véarias marcas podem ser usadas para estabeleotraste de sentido entre as
proposi¢des unidas num mesmo periodo. Podem sdosisatdonimos, parafrases, justaposicao
dos termos e etc. Conectores como passo quesnquanto(qué), quando, masao também
frequentemente usados para marcar a oposicao.Suanectores, tradicionalmente considerados
pertencentes a relacdes logicas diferentes, comaaso dee e desetambém sdo usados para
expressar oposicao. Além disso, essa relacao podstabelecida apenas por pontuacao.

1.4. A Restricédo

Para Charaudeau, os mecanismos de contra-expadttém parte da relacdo logica de
restricdo. A restricdo engloba as categorias qBeamatica Tradicional trata como adversativas
e concessivas.

A operacao de restricdo envolve trés assercoeseaca@io de base e a assercao restritiva e
a terceira assergdo, normalmente implicita. As é@saercoes sdo ligadas de maneira que uma
delas, geralmente a segunda, nega a assercaoce(itemente implicita) que poderia ser uma das
consequéncias da outra assercao, consideradagmsderbase. Como a negacao recai sobre uma
das consequéncias possiveis da assercdo de b#&®,sebre ela propria, € que se estabelece a
relacdo de restricdo e ndo a de oposicdo. Por éaef@move em Paris, mas faz bom tempo em
Nice”. Como esta chovendo em Paris, cria-se a ¢xipeq (assercdo implicita) de que chove em
toda a Frangca, mas a oracdo restritiva “mas faz temnpo em Nice”, nega essa expectativa
implicita, sem negar a assercao de base.

A assercgao restritiva é expressa com a ajuda deeumo contrario ao da consequéncia
implicita, ou com a ajuda de uma simples negackos&encontra no mesmo eixo semantico da
assercao implicita e ndo no da assercao de baseajeye possuir algo em comum com a sua
consequéncia implicita, que sera negada.

A restricao, segundo Charaudeau, pode ser simplesressiva. A diferenca entre elas é

0 emprego dos conectores em termos das estratéiizsdas pelo falante/escritor: a estratégia
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de suspense ou a estratégia de suspense. No exasipé“Chove em paris, mas faz bom tempo
em Nice”, temos uma restricdo simples, com estiatdg antecipacdo. O falante/leitor utiliza o
conector fazendo com que o ouvinte/leitor infiraauconclusao a partir da assercao de base, que
sera negada pela restricao introduzidarpas.

No caso da restricdo concessiodalante/escritor utiliza a estratégia da ante@paisto
€, anuncia, de antemao, que o argumento introdymgt¥oconcessiva vai ser anulado, preparando
0 ouvinte/leitor para uma concluséo contraria &esfa. Por exemplo: “Embora seja forte, ele é
burro”. Nesse caso, ha uma pressuposicao de que etemé forte, tenha outras qualidades;
pressuposicao esta que é negadeoncessao indica uma conclusao contraria a espeiesde o
primeiro momento.

Em relacdo aos efeitos contextuais, a assercattivaspode introduzir sobre a assercao
de base um julgamento negativo ou positivo. Exempilgle € um 6timo funcionario, mas néo
ganhard aumento” (retificacdo negativa) e “Ele é fnacionario, mas 6tima pessoa” (retificacdo
positiva).

1.5. Os Conectores

Os processos de sequencializagdo que mostramass de interdependéncia semantica
existente entre frases sdo chamados de junca@®@gamgrande e Dressler (1981). Essa jungéo é
marcada, linguisticamente, pelos conectores ndi&i€os e as pausas. Para eles, pelo menos
guatro grandes classes de juncdo podem ser esidhsleaconjuncéo(liga elementos com o
mesmostatus ambos verdadeiros no mundo textuatjisjuncéo(liga e dois elementos dos quais
s6 um pode ser verdadeiro no mundo textuaylerdinacadliga elementos em questatusde
um depende dstatusdo outro: condicdo/acontecimento, causa/efeitoeszontrajuncao(liga
elementos que, tendo o messtatus parecem incompativeis no mundo textual). Essegesi
ndo se referem explicitamente a relagcdoodesicaq assim, acontrajuncdoé a relacdo que
engloba as relacdes dentra-expectativa

Para Adam (2008), os conectores fazem parte declasse de expressdes da lingua que
abrange, além de algumas conjuncfes de coordelfagd) portanto, ora, entdo, e), algumas
conjuncdes e locucdes de subordinacdo (como, pomupie quer que seja, etc.) e grupos
nominais preposicionais (apesar disso, etc.). &ddmbém uma distin¢cdo entre os conectores de
trés tipos de marcadores de conexdo: 0S conectmgEmentativos, 0s organizadores e

marcadores textuais e os marcadores de respodsaleilenunciativa.
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Os organizadores e marcadores textuais ordenampmie espaco, a progressao do texto
e a indicacdo de suas partes. Podem ser, ent&miasptemporais, enumerativos, de mudanca
de topicalizacdo, e de exemplificacdo. Os marcaddeeresponsabilidade enunciativa, por sua
vez, tém a funcéo de atribuir um trecho do textooold o texto a um ponto de vista. Finalmente,
0S conectores argumentativos unem as funcdes deesé;ao, de responsabilidade enunciativa
e de orientacdo argumentativa do enunciado. Eldsrpaeutilizar uma proposicdo como um
argumento, uma conclusdo ou como um argumento up@ta ou reforca uma inferéncia ou,
ainda, como um contra argumento. Estdo ai inclu@osrgumentativos e concessivos (mas,
entretanto, no entanto, mesmo que, etc.), os expls e os justificativos (pois, porque, ja que,
etc.), os hipotéticos e os simples marcadoresgleranto (at€, até mesmo, alias, por sinal, etc.).

De acordo com Ducrot (1977), ha dois tipos basttmelementos que tem como funcgao
estabelecer uma conexdo entre frases: 0os conecterépo l6gico e os encadeadores de tipo
discursivo.  Os conectores logicos marcam o tipo rd@cdo logica pretendida pelo
falante/escritor entre duas proposi¢des. Eles ligaminico enunciado, resultante de um sé ato
de fala, e as proposi¢des unidas sdo dependentssdan outras numa relacdo de subordinacéo
semantica. Ja os encadeadores discursivos ingodwenunciados unidos por coordenacao
semantica. Eles estruturam os enunciados em tesandp, cada um dos enunciados, proveniente
de um ato de fala diferente. Nota-se que sédo eadosiindependentes, provenientes de atos de
fala distintos, por poderem vir sob a forma de dperiodos, ou até emitidos por
falantes/escritores distintos. Recebem o nome dadeadores do discurso, porque tanto podem
unir oragdes de um mesmo periodo, quanto parageaiasn texto.

Para Charaudeau, a configuracdo linguistica dasdes$ l0gicas se faz através de marcas
formais: palavras gramaticais, palavras do |éxia@ramatica tradicional ndo da conta da funcao
de conectores das palavras chamadas por ela deaties® - e certas construgdes. As palavras
gramaticais chamadas de conjunc¢des na gramaticaativa e, de conectores, na analise do
discurso, sdo, ao contrario do que prega a graanétdicional, polissémicas. Um conector pode
estabelecer relacdes logicas diferentes, ou umanaeslacdo l6gica pode ser expressa por
conectores diferentes. As palavras lexicais intagrama relagdo légica implicita. Certas
construcdes de frases assinalam uma relacdo lpgieahierarquia entre as assercbes que as
formam. E possivel também estabelecer uma relaigioal entre duas asser¢cdes sem marcas

formais explicitas, apenas pela simples justaposigd frases, com o uso da pontuacao.
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2. METODOLOGIA DE ANALISE

Para esse trabalho, usamos letras de musicas @lontmode pop rock nacional “Legido
Urbana”. Dessas letras foram destacados os versts @ncontramos exemplos das relacfes
l6gicas de restricdo e oposicdo. Esses exempl@nf@analisados em termos das relacdes
presentes (oposi¢ao ou restricdo), das suas irtipisasemanticas e dos conectores usados para

estabelecer essas relagoes.

3. ANALISE

Texto 1:
Eduardo e Monica
(1) Quem um dia ira dizer
Que existe razao
Nas coisas feitas pelo coracédo?
E quem ira dizer
Que nao existe razao!

Nesses versos, temos um exemplo da relagdo de;aposis duas assercdes se opdem de
maneira explicita e a oposicdo é feita entre terowdrarios pertencentes a0 mesmo eixo
semantico, mas contrarios dois a dois: “qguem x quemo semantico de pessoas de crencas
opostas) e “existe razdo x ndo existe razao” (geémantico da existéncia de razao). A oposicao e
estabelecida entre as pessoas que acreditam qum&dazao para 0 amor e as pessoas que
acham que ele é apenas uma coincidéncia. Para messa relacdo de oposicdo com efeito
contextual de acao, o autor faz uso do paralelgentermos “quem iréa dizer...que existe razdo” e
“quem ira dizer ...que nao existe razao”.

Essa oposicdo de termos dois a dois € introduzédia gonector e, considerado por
Monnerat (2003) como um “conector coringa”, ja eleepode estabelecer diferentes ligacbes de
sentido, entre elas, a de oposi¢ao.

(2) ‘Eduardo abriu os olhos, mas ndo quis se levantar

Ficou deitado e viu que horas eram”
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Nos versos acima temos um exemplo de restricgmar de “Eduardo abriu os olhos”,
forma-se uma assercédo implicita de que seria dsar que ele se levantasse e saisse da cama
ja que abriu os olhos. Todavia, ndo € o que acentedrase introduzida pelo conector “mas”
nega essa assercgao implicita.

(3) "Tem uma festa legal, e a gente quer se diverti
Festa estranha, com gente esquisita”

Nesses versos a restricdo ndo € introduzida paramector, e sim, pela justaposicao das
oracdes. Podemos inferir a assercao implicita imepa oracdo, ou seja, se tem uma festa legal
e a gente quer se divertir, espera-se que issmeatd aconteca. Mas, a festa era estranha e as
pessoas, esquisitas, e a diversdo esperada namlgm.r A frase seguinte nega a assercao
implicita da assercdo de base contida na primeisa f
(4) “O Eduardo sugeriu uma lanchonete,

Mas a Monica queria ver o filme do Godard”

A partir da sugestédo de Eduardo, a expectativasgueia (assercao implicita) € a de que
eles tenham ido fazer um lanche juntos. Mas, nomtaneessa expectativa ndo € realizada,
caracterizando uma nova restricdo. A frase readritintroduzida pelo conector “mas”, nega a
assercao implicita sugerida pela assercéo de base.

(5) “A Monica de moto e o Eduardo de camelo”

Nesse verso temos um exemplo da relacdo de opogisdduas assercdes se opdem de
maneira explicita e a oposicdo é feita entre terowdrarios pertencentes ao mesmo eixo
semantico, mas contrarios dois a dois: “Monicaduddo” (eixo semantico de pessoas de
géneros e idades diferentes) e “moto x camelo’o(@@mantico de meios de transporte). O
conector usado para estabelecer essa oposicaonectar “e”.

(6) “O Eduardo achou estranho, e melhor ndo comenta
Mas a menina tinha tinta no cabelo”

Apesar das primeiras frases nos levarem a creEduardo ndo vai falar sobre o assunto
(assercao implicita), ele diz o que chamou suacaterMais um caso de restricdo, introduzida
pelo conector “mas”.

(7) “Ela era de Ledao e ele tinha dezesseis”
A oposicao aqui é feita ndo com termos semantingemeontrarios; todavia, como a

intencdo dessa primeira parte da musica é mostearfatizar como Eduardo e Monica eram
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diferentes um do outro, essa oracao coloca os secomo opostos. Fica subentendido que o fato
dele ter dezesseis anos se opde de alguma fordeda de Monica, mesmo que essa nao seja
explicitada em “era de ledo”. O conectivo usadoapéaszer essa oposicdo € o “e”,
tradicionalmente considerado uma conjun¢cdo de adi§@ssa oracdo, contudo, ele funciona
como um conector de ideias opostas.
(8) “Ela fazia Medicina e falava aleméao

E ele ainda nas aulinhas de inglés”

Novamente temos uma oposicao enfatizando a diferéa¢dade e vivéncia entre os dois.
Enquanto Mdnica ja estava na faculdade e falavalioma estrangeiro, Eduardo ainda estava no
curso de inglés. O uso do advérbio ainda enfatizantraste temporal entre os dois. O conectivo
“e” introduz a relacdo de oposigao.

(9) “Ela gostava do Bandeira e do Bauhaus
De Van Gogh e dos Mutantes, de Caetano erdedrid
E o Eduardo gostava de novela”
E jogava futebol-de-botdo com seu avd

A oposicao aqui se faz mostrando as diferencasraid entre os dois. MOnica gostava de
musica, poesia e pintura; ja Eduardo, gostava delae futebol de botdo. Essas diferencas
culturais também enfatizam a diferenca de idade ehts. O conector é o “e”.

(10) “Ela falava coisas sobre o Planalto Central
Também magia e meditacdo
E o Eduardo ainda tava no esquema escakmnei
clube, televisao”

Enquanto ela ja dominava alguns assuntos, Edwandia estava na escola, aprendendo.
A oposicdo, mais uma vez, demonstra a diferencaddde e maturidade entre os dois.
Novamente, temos o advérbio ainda enfatizandodissanca temporal e mostrando que Mdnica
esta a frente dele. O conector “e” marca a oposi¢cao
(11) “E mesmo com tudo diferente, veio mesmo, gems

Uma vontade de se ver”
Aqui ha uma restricdo concessiva. O conector e mgsrapara 0 ouvinte para uma

conclusdo contraria a inicialmente esperada. E asietégia de antecipacdo. Sendo “tudo
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diferente” o esperado € que eles ndo comecassemnelagionamento. Mas, contrariando as
expectativas (assergéo implicita), “veio...uma &datde se ver”.

O segundo mesmo desse verso “veio mesmo” serssiftt@do de acordo com as
graméticas tradicionais como uma palavra denotalévaealce, mas ele também tem a funcéo,
pela sua repeticdo, de enfatizar a relacdo deg@stiEssa relagéo ficaria bem clara se ao invés
da repeticdo da palavra mesmo, tivéssemos “e cdmdiferente, veio mesmo, de repente uma
vontade de se ver”, onde mesmo funcionaria comanoesssim e teria a funcdo de marcar a
relacdo restritiva.

(12) “Eduardo e Mdnica voltaram pra Brasilia
E a nossa amizade da saudade no verao
SO que nessas férias, ndo vao viajar
Porqgue o filhinho do Eduardo ta de recu@rac

Outra restricdo concessiva. Nesses versos, tatgumentacdo parte de inferéncias. A
partir de “a nossa amizade da saudade no verassypée que eles se reencontram nessa época
do ano porque é quando o casal volta ao Rio derdapara ver o amigo, o compositor da
musica. 1sso se torna explicito na assercao cameesgsaves das estratégias de referéncia onde
nessas férias retoma verdo e ndo vao viajar retegevolta ao Rio, onde eles moravam onde se
conheceram e onde ainda mora 0 compaositor.

O conector “sO0 que” introduz a restricdo concessivafato de Eduardo e Mébnica
costumarem vir passar as férias no Rio de Jankles, com o filho em recuperacdo, essa
assercao implicita ndo podera ser realizada.

Novamente temos uma expressdo, “sO que”, que segangramatica normativa €
denotativa de limitagao.

Texto 2

Pais E Filhos

(13) “Eu moro com a minha mée
Mas meu pai vem me visitar”

Esses versos realizam uma relacdo de restricassércdo implicita a partir da assercdo
de base “eu moro com a minha mae” seria a dedalfayura paterna; o que é negado na proxima

frase, a assercao restritiva, introduzida pelo cimnémas”.
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(14) “Vocé me diz que seus pais
N&o entendem
Mas vocé nao entende seus pais...”

Nesses versos hd um caso de oposicao e restg@inas assercoes se opdem de maneira
explicita, com a inversdo dos termos das orac@s pais ndo entendem vocé x vocé nao
entende seus pais. Mas, a0 mesmo tempo a prinssieacdo, a assercado de base “Vocé me diz
gue seus pais ndo entendem” encerra uma assernghcitemde que ja que ele considera que seus
pais ndo o entendem, ele também poderia entendpaissser mais compreensivo com eles.
Todavia, ndo é isso que ocorre.

As relacdes de oposicao e restricdo sao introdymgtbaconector “mas”.

Texto 3
Amor Platonico
(15) “Vocé é o brinquedo caro

E eu a crianga pobre”

Vemos aqui a relacdo de oposicdo entre “vocé xleinquedo caro x crianca pobre”
(eixo semantico de valor econémico brinquedo catpnanca pobre) introduzida pelo “e”.
(16) “Dono de um amor sublime

Mas culpado por queré-la”

Nesses versos a relacdo é de restricdo, introdpeidaconector “mas”. A inferéncia feita
a partir de um amor sublime (a assercao implicifa) seria a de sentimento de culpa (assercéo
restritiva).

(17) “Como quem a olha na vitrine
Mas jamais podera té-la”

Novamente, a relacdo é de restricdo. Se ela estatmae, esta a venda, acessivel
(assercédo implicita). Todavia, essa conclusdo @dzega assercao restritiva, introduzida pelo
conector “mas”.

(18) “Eu sei de todas as suas tristezas
E alegrias
Mas vocé nada sabe

Nem da minha fraqueza
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Nem da minha covardia
Nem sequer que eu existo”

Restricdo: ele sabe de tudo sobre ela x ela né® isada sobre ele, introduzida pelo
conector “mas”. Se ele sabe tudo sobre ela, serisedesperar que ela soubesse tudo sobre ele
(assercéo implicita), o que é contrariado.

Texto 4
Anudncio de Refrigerante
(19) “Com muita coisa na cabeca, mas no bolso nada”

Nesses versos ha outro caso de oposicao e resthig&lacdo € de oposicado entre dois
termos opostos num mesmo eixo semantico: “muitsacoinada, e na cabeca x no bolso”. Mas,
da mesma forma, a primeira assercdo, a assercBasde‘com muita coisa na cabecga” contém
uma assercao implicita de que ja que ele tem rogisa na cabeca, era de se esperar que tivesse
muita coisa em seu bolso, também. Mas, na verdao@so esta vazio.

As relacdes de oposicao e restricao séo introdsizidep conector “mas”.

Texto 5
Que Pais é Este
(20) “Ninguém respeita a constituicdo
Mas todos acreditam no futuro da nacao”

Relacdo de restricdo introduzida pelo conector "mAsassercao implicita que se pode
concluir de “ninguém respeita a constituic&ad de que ninguém tem respeito por ou acredita em
sua nacdo. Mas, essa conclusédo é negada na asestgéiva.

(21) “Terceiro mundo, se for
Piada no exterior
Mas o Brasil vai ficar rico
Vamos faturar um milh&o”

Temos nesses versos uma restricdo, introduzidaqoelector “mas”. Parte do terceiro
mundo, que é caracterizado como piada no exteniarde se esperar que o Brasil fosse descrito
como pobre, e com poucas perspectivas de fututeetdnto, a assercao restritiva descreve o pais

como rico, no futuro.
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CONCLUSOES

Os conectores mais usados nas letras de musicaegifo Urbana usadas nesse trabalho
sdo “mas” (12 dos 20 exemplos) e “e” (5 dos 20 eles), que se apresenta como um conector
polissémico capaz de estabelecer também a relagéa lde oposicdo, diferente da tradicional
descricdo da gramatica normativa que o lista coma conjun¢cédo coordenada de adicdo. Além
desses dois conectores, vimos também dois conecwsados, cada um uma vez, para
estabelecer a relacdo de concessdo: o “s6 que"eentesmo”; e um exemplo de relacdo de
restricdo estabelecida sem nenhum conector.

41

E interessante observar o uso da palavra “s6” coomector, sinalizando a relacéo de
restricdo. Segundo a nomenclatura gramatical brasiessa palavra é considerada apenas uma
palavra denotativa, isto €, ndo se classifica enfum@a das dez classes gramaticais existentes.
As palavras denotativas sdo, do ponto de vistatgnt expletivas, isto €, ndo assumem nenhuma
funcdo; do ponto de vista morfolégico, sdo invaiay do ponto de vista semantico, séo
essenciais no contexto em que se encontram. Sawadha de palavras denotativas porque séao
classificadas em funcao da ideia que expressamashbdsias podem ser as de limitacdo, caso do
sO, encontrado na letra de Eduardo e Monica; realaso do segundo mesmo, também
encontrado na letra de Eduardo e Monica; exclusélisao; situacdo; e outras.

A preponderancia absoluta dos conectores tradibimnte classificados como
conjuncdes coordenativas pode ser explicada petdhasdo género textual. As letras de musica,
de forma geral, primam pelo uso do discurso o meégimo possivel do oral, mais informal e
mais simples sintaticamente, o que justifica a opgdla coordenacédo. Podemos visualizar a
proporcdo em que a coordenacao aparece nas masigadfico abaixo:

Grafico 1 - conectores de oposicao e restricaorgremos nas letras

conectores

B mas
He
outros

H7ero
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A musica “Eduardo e Moénica” € a que mais apreseexamplos da relacdo de oposicao.
A incidéncia maior dessa relacao logica nesta kefi@cilmente explicada pela intencédo do autor
em, a partir da descri¢do do relacionamento estos personagens da musica, demonstrar que
ndo ha explicacdo logica para o amor. Assim, Eduardlonica sdo mostrados no comecgo da
musica como pessoas totalmente opostas, em terenmade, escolaridade, gostos e vivéncia.
Mas, mesmo assim, se apaixonam e constroem umguvities, provando a tese do autor de que

nao se tem como prever que fatores levam ao anrer duas pessoas.

IMPLICACOES PARA O ENSINO

A partir das conclusdes desse trabalho, podemaduiogque € importante destacar, por
sua frequéncia de uso, a polissemia do conectordi@éndo no estudo dos conectivos em se
tratando do ensino de lingua portuguesa. Exengmasotidiano podem ser usados para ilustrar
essa polissemia e exercicios de substituicAo dopte” outros conectores, tradicionalmente
ligados a outras relagbes seméanticas, podem sefarma de demonstrar os diferentes usos do
“e”. Outro ponto interessante a ser trabalhado osnalunos € o uso das palavras chamadas

denotativas como conectores.
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